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LA S

pastoral catolica y luterana actuales

rn este articulo, se ir.ltenta realizar una investigacidn
descr iptiva—-conceptual_. cuyo fin es descubrir ¢u’ tienen de co-

adn y de diferente las pastorales catdlica roman: v luterana res
gt .

ecto de algunos tbpicos de la sexualidad humzma. Para ello se
— o . ” . 4 ~ .
rh.an romado como fuentes bibliograficas la Exhortacion apostolica
ot R B NI T, 4
del Papa Juan Pablo II llemada "Familiaris Consortio®, de edicidn

relativamente reciente y objeto de estudio y reflexidn i:.eoi@égicos
en los medios r_:e’itollcos mundiales en estos nmz«on?os ¢ v el infor-
me de la comision c}e teolc?gl.a y.de relacmf‘\es ecm.mas?::r‘::as de la
Iglesia Luterana——-slnc_)do"mssour1, ?&la.rr@@o Human Sexualitys A .
Theological Pe;rspectlve ; Cuya traduccion al castellanc tue publi
cada en los numeros 108 (IT 1982} v 109{I17 1932) de la Revista
Teologica. .. ‘s

Tanto la posicion catdlica como la luterana reconocen que
Dios ha creado a los seres humanos para la cc’,\mumén y comunica~
cién entre ellos, las que se expresan a tEaves, de muchas Eot:mas,,
siendo la polaridad hombre-mujer la mas basica y furdamental de
ellas.En efecto, la maxima expresidn de comunicacién es el amoy y
Dios ha llamado al hombre a la existencia por amor y al amor; por
lo tanto, la méxm vocacion que tiene el ser humano es el amor,
CUaya manifestacion se realiza en la persona; es decir, en la to-
ralidad unificada que es el hombre : alma y cuerpo.Bn consecuen-—
¢ia, la visién comin que ros dan amoas pastorales es ia compren-
=idn de la sexualidad como la expresion fisica, en cuanto el hoi-
bre es corporeidad, y espiritual, en cuanto el hombre es alma,
del amor. Por lo tanto la Unica posibilidad cue tiene el ser hu-
mano para expresar la sexualidad, asi entendida, es la institu-
cidn del matrimonio, en la que el hombre y la mujer aceptan la
comunién intima de vida y amor, tanto en la expresién espiritual
como en la fisica, querida por Dios mismo. (H.S.p.6-9; F.Cp.20~22)

A partir de lo anterior, que es lo que camparten los tex-
tos en estudio, poco a poco se van apartando ambas pastorales.E-
fectivamente, la reflexién precedente puede hacer pensar que to-
do ser humano necesita entrar en el orden matrimonial, pero re-
sulta que las Sagradas Escrituras ensefian otra cosa:l Cor.7:1-7.
También se considera el celibato como una forma de vida acepta-
ble a. .e los ojos de Dios. En general, en los medios evangélicos,
por herencia del punto de vista de los reformadores que condena-
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ban el punto de vista del cristianismo medieval que considereba
mas aceptable el celibato a los ojos de Dios Que el matrimonio,
se valora mias el estado matrlmonlal que el célibe, sea esta acti-
tud consciente o no. Como reaccidn a.ello,.el informe "Human Se-
xuality” nos exhorta a no permitir que esta perspectiva, tan di-
vulgada en nuestro ambiente protestante, determine cualquier co-
sa que digamos acerca de la comunidn hombre-mujer y nos llama a
considerar tan digno el matrimonio como el celibato. (H.S. p.7),
pues no debemos olvidar que el matrimonio y el celibato son for-
mas de vida propias del orden terrenal y ninguna realidad terrena
puede ser institucionalizada como una forma necesaria de obedien- -
cia a Dios (H.S. Pe 9), por lo tanto, segin sea el don dado por
Dios, “an digno es el célibe como el casado (1Cor.7:7)

Esta posicidn luterana, tan equilibrada, a mi juicio, fren
te a los estados de expre51on de la sexualidad, no es compartida
por la pastoral catblica, la que sostiene que la virginidad es la
perla mds preciosa v que debe ser preferlda a cualquier otro valor,
por grande que est. sea, y , es mis, dice que constltuye el tnico
valor definitivo.Lucgo sostiene que la iglesia siempre ha defendi-
de la superioridad del celibato respecto del matrimonio. (F.C.p.31;
Pio AIT:Sacra Vlrglﬂltas II: 1954, 174 ss.) Como vemog,la doctri-
na catélica actual, asi como en la Edad Media, contlnua ensefiancdo
la superioridad del celibato en relacién al matrimonio.

Bien, asi considerado el matrimonio por los catdlicos. co-
mo digno, pero inferior a la v1rg1nldad sigue siendo conqlderado
como sacramento (Juan Pablo II.Homilia para la apertura del VT.Sl—
nodo de Obispos del 26 de septiembre de 1980; F.C. p. 25)POSlclon
que ha sido y contirda siendo rechazada por nuestros dogmdticos,
fieles a las Escrituras como Unica regla de fe. Camo recordamos,
un sacramento es el mandamiento divino y la promesa divina unidos
a elementos visibles prescritos por Dios. (Miller, 1948, p. 300).
El matrimonio es 1nqt1tu1do por Dios, pero sdlo tiene la promesa
divina de la propagacidn (Gn. 1:28) y le falta la promesa del per-
ddn de los pecados y los signos visibles; por lo tanto, no es sa-
cramento, No debemos olvidarnos de que los sacramentos son Verbum
Visibile, son palabras visibles del perdon de los pecados (Mller
1948 p. 296) :Ofrece el matrimonio perdén de pecados’> Indudablemen—
te no. Luego, no es sacramento en nuestra concep01on dogmatlca.

El matrimonio para nosotros es una institucidn divina, cu-
ya finalidad es proveer una relacién de mutuo amor entre un hombre
y una mujer (Gn. 2:18); proveer la procreacidn de nuestra espec1e
(Gn. 1:28), y proveer un remedio parala.oonyuplscenc1a pecaminosa.
Lo esencial del matrimonio es la unién perpetua de un hombre y una
mujer, hecha por mutuo consentimiento; sin embargo,esta unidn estd
normalmente circunscrita por varias leyes civiles impuestas por la
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socciedad, due no constituyensu esencia, pero que deben ser obe-
decidas por cugnto han sido dispuestas por la autoridad a la que
estaros scmetidos. (Ro.13:1-8). La esencia del matrimonio, por lo
tanto, ro consiste en requerimientos legales ni eclesidsticos;
tamrocn. zu esencia estd en la bendicidn del ministro ~ hasta el
~>1g]c> AV ¢'e hay evidencia de participacidn de cracidn sacerdotal
ni de bendicidn; anteriormente fue sentido camo un acto eminente-
mente secular, aungue, claro, hecho, como. todos los demids actos
pxoploa de los crlsqanou, en al nombre del Sefior. La esencia del
matrimonio estd, pues, en el mutuo consentimiento de los contra-
ventes. S1 se hace una ceremonia es porque el matrimonio es santo,
ya que ha sido ordenado por Dios y debe ser recibido en accidn de
gracias y no al revés; es decir, un rito eclesidstico para hacer
sagrado algo que de otro modo seria pLofdno. (H.S p. lO-l_L) . BEn es~
te punto se produce otra diferencia con la doctrina catdlica, ya
que “sta considera que es el rito matrimonico-sacramento lo que ha-
ce digno lo que de otro nodo seria una unidn ilicita, llamada sim~
plemente concubinato y no matrimonic 7,por lo mismo, dicha unidn
seria pec,ammosa v se ordena no dar los sacramentos a cuienes vi-.
van asi.(F.C. p. 152~156).

Nuestra doctrina sostiene firmemente que cualquler rela-
cidn r~wal fuera del matrimonio estd pro‘v bida por la bxntma
y deleser condenada por la iglesia.(Gén. 2:24: 1 Tes. 4:2-5; GAl.
5:19; £f. 5:3; Col. 3:5; 1 Cor. 6:16-20). En esrtas mismas prohi-
biciones caen quienes se sienten & si mizmos unidos por un profun
do lazo de amor e intenten casarse en el future, porgue donderie hay
un compromiso total de compartir de por vida el matrimonio, las
relaciones sexuales son contrarias al deses de Dios. (H.S. p. 12}
sin embargo, es posible que un honbre v una mu’ ;c,r (,O‘Tpdftan sus
vidas ~tanto fisica como esplutu:\lmcm.e» afinidndo=e a si miswos
v a los demds que cmmartlran asi una unidn permanente; 7 1o hagan
a1 Zeremonia publlca. Tal condicidn pera la pastora. Jkutpram
constituye matrimonio y no puede ser llamada f ornicacidn; para la
mstoral catélica es concubinato y, por 1o tanto, formc,acmn(H :

. p. 12; F.C. 153~155). No obstante lo an\,er'or, dicha unidn po-
drla constituir pecado en la medida en que esté p::ohlbmiw por la
autoridad civil, dependiendo esto de la ley de cada pals, estado,
etc...(H.S. p. 12), (1Ped. 2:13) pero no del acto en si.

La relacidn marido y mujer, tanto en su asoecto fisico
como espiritual, tiene su 51gn1f1cado v plenitud en si mlsma v es
distinta de cualruier otro propdsito para el cual dicha unidn pue-
da servir (e.g.procreacidén). Cuando dicha unidn de cuerpo y alma

e lleva a cabo, se Caracteriza por un estado de relajamiento, go-
20, placer v hbertad de culpa. Caracterlstlcas todas cue son s1g-
no Ge que la unidn se recliza vy vale en si y no-estd necesariamente
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vinculada a ninguna otra.(H.S. p. 13-14). La posicidn catdlica
considera que el acto conyugal tiene un doble significado :uniti-

Vo y procreativo yque no le estidado al hombre romper o separar
dichos significados; es decir, que para la pastoral catdlica el
zcto sexual debe estar siempre abierto a la procreacidén y consi-
dera que cualqu1er medida que se toma para que esto no sea asf
es una accidn "intrinsecamente deshonesta". (Cart. JEnc. Humanae
Vitae, 12, 1968, 488 s.; Ibid. 1l4:1.c. 489). Es mds, tamblen di~
cha en01c11ca sostiene que si los esposos anulan el 81gn1f1cado
procreador del acto sexual lo ' env1lecen y "envilecen" al odn~
yuge va que alteran el valor de "donacidn total que debe darse
en la unidn marital. (Cart. Enc.Humanae V1tae, 13: l.c., 489).
Dicho ahora con mis palabras, la doctrina catdlica niega que el

acto sexual dentro del matrimonio tenga su pleno sentido en sico-~

Btile) expre51on de amor, gozo, placer y libertad de los conyuges.
ksto, a mi juicio, es entendible, porque la actual enciclica Fa-
miliaris Consortio es muy insistente en la necesidad de la- -prac-
tica de la castidad dentro del matrimonio, ya que, seaun ella,

es la forma de defender el amor de los peligros del e901smo y de
la agresividad y'sabe promoverlo hacia la realizacién plena(F.C.
p. 65). E1 prOplO Papa Paulo VI recomendd la practlca de la con—-
tinencia periddica en el matrlmonlo, va que, segun él, esto desa-
rrolla la personalidad de los conyuges \eprxguec1ondolos de valo-
res espirituales v la capacidad de influir mas profunda y eficaz-
mente en la educacidn de los hijos.( Cart. Enc. Humanae Vitae, Zl:
l.c., 496).
Juan Pablo II en la enc1cllca Familiaris Consortio exhor-
ta a los padres a educar a los hijos para la virginidad como for-
ma suprema del don de uno mismo que constituye el sentido miswmo de

la sexualidad humana. (F.C p. 73-74). No debemos olvidarnos de que la

Pastoral Catdlica considera el cellbato como superior al matrimo-
nio. A mi entender, esta es la razdn de esta doctrina.

Resumiendo la reflexidén anterior, puedo decir ,que el in-
forme "Human Sexuality” considera que uno de los propdsitos del
HBtrlHDnlO es el mutuo amor entre los conyuges, expresado tanto
en la unién esplrltual como en la flSlca,-lO que no significa que
niegue la funcidn procreatlva de la unidn conyugal Al contrario
ensefia que el mandato biblico de "sed fructiferos y multiplicaos"
debe ser entendido camo una bendicién al mismo tiempo que como
mandato, ya que de este modo participa en el acto creador de Dios;
sin embargo, a diferencia de la pastoral catollca, nuestra pasto-
ral ensefla que las parejas pueden quedarse sin hijos ya sea vo-
luntaria como involuntariamente. En cuanto a la situacién invo-
luntarla, creo que huelgan los comentarios, ya que uno de los pro-
pdsitos del matrimonio ha fallado, pero el matrimonio, en nuestra
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perf;;:ectlve, tiene otros significados, adeinds del procreativo.
Pesvecto de la situacidn matrimonial en la que voluntariamente se
abstmnen do ergendrar hljos, debido a la ausencia de proh1b1c1on
biblica,no hav ctjacidn a esta contracepﬂlon en la unidén marital
que es en 3i fructifera.(1.S. p. 19);Cuanto mis para los matrimo~
nios que ya tienen hleSl Incluso, en algunas circunstancias has~
ta podrla ser aconsejablé. (H.S. p. 20).
El tercer propdsito del matrimonio, al que alude el infor-.
e "Human Sexual1ty", es el curativo. En nfecto, debido a nuestra
condicién pecadora, nuestros apetitos sexuales necesitan ser con-
Lrolados y. disciplinados y el matrimonio viene a ser una buens ins
txtucxon para log,.a" estos ob]etlvos, (1 Cor. 7:2,9) ¢ Gue provee~
ran el remedio para satisfacer las necesidades del cdnyuge y para
servirle de soporte amoroso. Por este complemento de uno al otro,
marido y mujer se unen en la tarea de traer sus vidas a la armonia
con la intencidn divina respecto de los deseos y apetltos humanos,
(H.S. p. 22). Como es de esperar, la doctrina catdlica sdlo habla
del significado unitivo v procreative del matrimonio y, en lugar
de pronunciarse sobre el significade sanativo o curativo, alude a
la castidad camo for'na de foguearse en la peffc:CCJ.O'l marital. (F.C.
p. 65).

' Uno de los aspectos no tocados por el inforre "Human Saxua
lity" es el de los matrinonios mixtos; sin crruaaroo, la enciclica ~
Familiaris Consortio reactualiza la dectrina catdlica tradicional
al respecto. Es dec1r, permiten lcs matrimonios mixtos s:empre Qe
el odnyuge o catdlico se comprometa a respetar el libre ejerc1c1o
de la fe catdlica del conyuge que profese dicha fe y se comprometa
a educar a los hijos, segin lo ensefia la Iglesia Rowana, en la fe
catélica. (Paulo VI Motu Proprio Matrimonia Mixta, 4-5, 1970, p.25s;
Juar Pablo II, discurso a los part1c1pant 25 en la reunidn plendna
del ~ecretar1ado por la Unién de los Cristianos, 13 de. noviembre
19€1}).

¢Cudl debe zer nuestra posicidn frente a esta doctrina ca-
tdlica? Creo que excede a las intenciones de este artlculo, pexo
considero’ gue es conveniente sea tratado por nuestros tedlogos pa~
ra quo, asi, tengamas una clara y sana doctrina al respecto.

Ademds de condenar.a los matrimonios a prueba v a las unio
nes libres de hecho, la pastoral catdlica condena al matrimonio ci-
vil, pero no rellgloso (F.C. p. 152-156), temas que de alguna mane
ra ya tratamos anteriormente; sin embargo, esta doctrina es clara
fuerte frente a los separados y divorciados no casados de nuevo;
efecto, los extorta a manteher la fidelidad y a estar abiertos a
reanu:’xar, eventuahnente, la vida convugal anterior. Si esta no fue
‘se su actitud, no podrén récibir lo$ sacramentos (F.C. 156-157).
Frente a los dlvorc1ados casados de nuevo los exhorta a separarse
de su mwevo cdnyuge y, si no se puede hacer, por los hijos, por e



jemplo, los llama a vivir en completa continencia igual que si
fuesen hermanos. En deflnltlva, la teologia catdlica no acepta
en plenitud de comunién con la iglesia a los divorciados casados
de nuevo. (Juan Pablo II.Homilia parala clausura del VI Sinedo
de los Okispos, 7 (25 de octubre de 1980). El informe "Human se—
suality" se muestra, indudablemente, contrario a la practica del’
divorcio; sin embargo, reconoce que, debido a nuestra condicidn
pecadora, es una cenlidad a la cual no podemos cegarnos y admite
como causa biblica de divorcio el adulterio (Mat. 5: 32, 19:2) El
convuge que lo solicita puede volver a casarse. También hay cir-

nstancias en las que una persona puede obtener el divorcio por
razones no biblicas. En este caso, el informe sefiala que bajo
ciertas circunstancias, y con arrepentlmlento, puede volver a ca-
sarse, ya que lo que ha sucedido es la comisidn de un pecado co—
mo cualquier otro y, por lo mismo, con arrepentimiento es posible
alcanzar el perddén de Dios v volver a reanudar una vida de comu-
nién con £l v con su Iglesia. Caso contrario es el de aquél que
con premcdlta01on se divorcia, pensando en que después se arre—
pentird; en este caso es un arrepentimiento planificado y con €1
se entra en un gran peligro espiritual(H.S., p. 28), que es del to
do desaconsejable.

Con estas reflexiones he querido comparar dos textos ecle~
sidsticos actuales que hablan sobre la sexualidad humana:"Human
Sexuality", luterano, v "Familiaris CanbOLtlo", catdlico, con la
finalidad de encontrar lo que tienen de ccmin y de distinto y asl
ocontrikuir a la labor de nuestro ministerio que se realiza en pa-
ises de mayorfa catdlica.

ROLANDO HOLTZ.
Quilpué, Chile, 8 de febrero
de 1583.
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LAS CAUSAS DE LA

21 presente estudio ya fue publicado,en cuatro partes,.
de la Revista Teoldgica, en los niimeros 50 al 53.MNos
parecid importante que fuera reimpreso en los nimeros
111 al 114 correspondientes al afio jubilar conmemora-
tivoe del 500 aniversario del nac1m19nto del Dr. Martin
Lutero.

{(E1 2&itor)

INTRODUCCION

La investigacidn de las causas de un evento hlStOlflCO
debe estar precedida de una ubicacidn clara frente a la opcidn
que se presenta a los historiadores contemporancos. la inter—
pretacion de la historia desde una perspectiva teocéntrica o
antropocéntrica. ,

rodando por las sacras lederas de la BEdad Media, el
pensamiento humano fue a caer a las planicies del laicismo re-
nacentlsta y amenaza, hoy, con despeﬁarse en los ablsmos de u-

na visidn totalmente’ atea de los fendmenos de repercusidn uni-
versal.

42- ‘



