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©ohned Gotted befennt! Gerade das ift die Srfilllung der Weisjagung
pom Untidriften. Er fibt im Tempel Gotted. Man findet dben Unti=
dyriftent dort, fvo mit bem Grijtliden Namen groked Gepringe getrieben
oird, aber bem Chriftentum dad Herz herausgejdnitten ijt. ,Wenn Ddex
Bapit das fein will [Der Stellbertreter CYrifti und dasd fidhtbare Ober=
Daupt der Chriftenheit], jo mup er ja aud) biele Qriftlide Lehren be=
fentnen, er muf {id) mastieren, fonit fonnte ein Antidrift innerhalb der
Chriftenheit unmoglidh eriftieren. Und er muf ja den Feinden aller
Religionen und ben Feinden ber drifilichen NReligion den KLampf er-
flaren, benn exr fveif: twenn Chriftusd fallt, o mup aud) der Wntidhrift
jallen. Denn wenn der fdllt, deffen Statthalter er fein will, o ijt e3
aud) mit feiner Statthalterihaft su Ende. Wenn der Vapit fitr Chri-
ftum und dad Chriffentum {Geinbar fampft, o fampft er fiir fidh und
Jein Reid). Wber basd Allerividitigite ift die3, dak der Papjt allein in
Der gangen Chriftenheit — Ddenn jene Gemeinidaften, welde den dreis
einigen Gott leugnen, redne id) nidht zur Chriftenheit —, dak der Papijt
gang allein in der gangen Chriftenfeit ein Feind ijt Der freien Gmnabde,
ein Feind desd Covangeliums unter dem Schein bed Chriftentums, unfer
Nadgaffung Griftlicher Jnftitute.” (Walther, Gefes u. Evangelium, 63.)
e.

4=

Htelt er’s nidht fitr einen Raub”, Lhil. 2, 6.

BVeranlaRt ift die gegenivdrtige furge Unferfudung durd einen
Urtifel in ,Beitfhrift fitr die meuteftamentlide Wiffenidaft”, Heft 2,
Band 29 (1980), in weldem Hefte W. Forfter=PWiinjter 1. LW, den Yus-
drud ody domayudy fyhoare beil Den griedijden Kirdgenpdtern im Un-
jhluf an Yufjtellungen Scdhumaderd und Loofs erdrtert, um, o mog=
Tidg, die fpracglidhe Bebeutung feftaulegen. Er beginnt feinen Wrtifel
mit der folgenden Bemerfung: ,Fiir den Sinn der Wendung ody do-
mayudy fyhoaro i P[HIL. 2,6 fehlt unsd das gefiderte Spradhvexrftandnis.
Die normale Bedeutung der Subftantiva auf -ude berjagt Hier: die Be-
Tege fitr bagd Wort find o felten, daf man mit hnen nidht teit fommi.
Der nad) dem Bufamumenhang gu erwartende Sinn ift gleidhfalld nidht
mit geniigender Sidgerfeit im borausd feftzulegen. Und die theologifche
Eregefe ift auf die philologijde angeviefen ivie diefe auf feme.” JIn
feinen Yusfithrungen geht Forfter auf jolgende Stellen ein: Ehrhiofio=
mus, Hom. VIL (MPG, 62, 229), Hcumeniug gur Stelle (MPG, 118,
1281), Cyrill bon Jerujalem, Cat. X, 9 (MPG, 33, 6721.), Cyrill von
Alerandrien, De Incarnatione Domini (MP@, 75, 1429/32), Jfibor bon
Belufium, Ep. I, 139 (MPG, 78, 273/6), Dibymus Wlegzandrinusg, De
Trinitate 1, 26 (MPG, 29, 289; 39, 877), Bjeudboathanafiugd, De Se-
mente 9 (MPG, 28, 153 £.), nod) einmal Jfidor bon Pelufium, Ep. IV,
22 (MPG, 78, 1072), Theodor von Mopfueftia, Ad Phil., 2, 6 (Ed.
Swete, I, 215 £.), Theodoret ur Stelle (MPG, 82, 569. 572), Johannes
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Damascenus, Adv. Nestortum (MPG, 95, 192 £.), und Origened in
Rom. 5 (MPG, XTIV, 1022) und in Joh.1,32; 4, 41, die er nebft andern
Belegen ausd Sufebiug, Athanafiug, Wpollinariug von Laodicea, Bafiliuz
Magnus, Gregor von Nhffa und andern in extenso anfithrt und ebenfo
ausfithrlid Defpridit. Gein endlidhed Fazit ift: ,Wir Haben alfo a3
Redt zu behaupten, dap die Kirdenbater durdgehends die Philipper=
ftelle nad) ber Wendung domayud v fysiodar verfiehen.” Er fiigt dbann
nod) Pingu: ,Nod weiter 3u gehen und vbon den Rirdenvatern aud) eine
Entideidbung daritber Haben zu iwollen, ob diefe Wendung YHeiht eine vor
einent liegende FTatfade ald Beute anfehen und fie fih zu eigen
madyen ober von etivas, wad man Hat, {o benfen, ivie man bon einer
Beute denft, und jie fefthalten, ift bebenflih.” Dod bringt exr
genug DBelege, um zu zeigen, dbaf die Stelle dburdiveg ald Betweis fiir
die Gottheit JICu gebraudt worden ift und daf felbit das Verjtandnisd
bon demayuds tm Sinne bon res rapienda nidgt im Interefje einer falfhen
Kenofe ausgebeutet fworden ift.

Wir freuen und iiber diefen jpradligen Nadmeis, der durdjaus
pen Eindrud bder objeftiven Ausfithrung madht. Aber der Urtifel gibt
una, befonderd auf Grund der einleitenden Worte, Veranlafjung, uns
pent Text felbit etiwasd genauer anzufehen; denn e3 galt bigher bei uns,
dak der Sinn der Stelle allerdingsd aus den Worten felbft Har erfenntlid
jet und in ihrem Bufammenhang Har zum Yusdbrud fonune. Dabei
foollen foix die fpradlidhen Ausfithrungen Foriterd banfbar periverten.
€3 it uns hierbei nicht jowohl darum zu tun, eine dogmenge{dhidhtliche
Darlegung zu geben,l) obgleid) {i) died nidgt ganzlid) vermeiden laft,
alg pielmelr Den FTert felber in {einem Sufammenbang zu Worte fom-
men 3zu laffen.

Der Sap, um den e3 {id) hanbelt, PYHil. 2, 6. Ta, 1jt in der Luiher=
jdgen Niberfebung jo iviedergegeben: ,Welder, ob er wofl in gottlider
Geftalt ar, Hielt er's nidht flir einen Raub, Gotte gleid Jein, jondern
auferte jich) felbjt.” JIn fwortgetreuer ftberfebung lautet ber Sab: ,Der,
in Sefjtalt Gottes fid) befinbend, Hielt basd Gotigleidiein nidt fiir einen
Raub, fondern fich felbft entduperte er.”

Nehmen foir nun die eingelnen Teile und Wirier ded Sabesd vor
und. Die Sapfonjtrufiion bietet feine SHhwierigleiten. Dad Relativum
8¢ ift Subjeft bes Relativiabesd. €3 tird ndher beftimmt durd) den Pax=
tizgipialouddrud é&v poppf Psot tmdoyov. Dad Werbum it Fyifoazo.
Objeft de3 BVerbums ift 7o evar foa deo, und Pradifat it domayudr.?)
Dabet it isa abdverbielled neutrum pluralis. Die Sdivierigleit bder
Stelle, die {hon bon alterdher eine {o groge Uneinigleit unter den Theo-
logen beranlapt hat, liegt dielmebr im fpradlihen Berftdndnis, in der

1) Wir verweifen auf die ausdfithrlihen BVefpredhungen von Harnad, See-
berg, Lindberg und befonderd auf Honede und Pieper,

2) Cf. Winer, Grammatif, 6. Aufl,, 289; Blah, Grammatil bed Neutefta:
mentlien Griedyijd), 264; Robertfon, A Grammar of the Greek New Testa-
ment, 407.
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Auffafjung ded Sinned der Worte. Darum mup fid) unfere Unter=
judung eben mit diefen Fragen befdhdftigen.

Die erfte Sdjivierigleit betrifit dbad Subjeft bed Sages, dag Rela-
tivum, das {id) ganz flar auf das vorhergehende nomen proprium, JE13
Chriftus, bezieht. €3 ijt, Jonderlid) bon reformierten Theologen und
Kenotifern, behauptet tworden, dap man Hier benfen miiffe an den Adyos
doapxos. Vefonders prominent in diefer Unjdauung ijt Meher, dem
Braune im Langefden Kommentar zur Stelle folgt, wo ed in Hadetts
Diberfebung Beifst: ““O¢ has for its antecedent Xoiot *Iyood and points
to His antemundane state.” THomafiud (Chrifti Perjon und Wert IT,
148) gebt zwar nidht {o weit, jondern madyt jogar dad Jugeitandnis:
{tber bag Subjeft bes gangen Sapesd fann gar fein Jweifel fein. PVaulus
jtellt €hriftum ald Beifpiel der Selbjtberleugnung Hin, und gwar
nidt nad) einem eingelnen Moment feined Qebens, fondern jo, daf er
alle unter den Begriff der Selbjtverleugnung fallenden Momente feines
uns gufammenfapt. . . . Gr meint alfo den Hiftorijden Chriftus.”
Aber derfelbe Autor jagt fweiter: ,Daraus folgt aber nidht entfernt, dak
er ba, o exr bon dem erjten Moment der Selbitverleugnung redet, L. 9,
ihn nidht nad feinem vormenidhligen Sein gedadht Haben fonne, gleid)-
fam im Begriff, diefe Selbittat zu volbringen, im Ent{dhluf dazu be-
griffen; foie ja derfelbe Apoitel aucd) jonjt bon dem hiftorifhen Chriftus,
riidmarts blidend, {agt, daf durd) ihn die Gefamtheit ber Dinge ge=
foorden fet, 1 Kor. 8, 6, oder daf durd ihn alled gefdaffen fei, Kol.1,16;
Hebr.1,1—3. BVgl. 1 Kor. 10, 4.” Cr merft dabet aber augenfdeinlic)
gar nidt, dak die bon thm angezogenen Stellen im Gedanfen und Aus-
brud nidgt parallel find. INit Redht madyt D. Pieper (Chrijtlidge Dog=
matif IT, 322) darauf aufmerfjam, wenn er jdreibt: ,Nad) diefen
Stellen, namlid) Kol. 1, 15; Hebr. 1, 3, ift Chriftud nad) der Gottheit
nidt ,in Gottes BildY, év eixdve o5 deov, fondern Gottes Bild felbit,
elndy ot 9e0v, und nidht ,im Glang der Herrlidhfeit Gottes’, {onbern
Gotted Glang felbjt.” Ridtig twird darum die Frage betrefis der Yuf-
faffung bon dem Subjeft bed Sabed bargeftellt bon Hinede, wenn er
jdgreibt (€o.-Ruth). Dogmatif I1T, 113): ,In der Stelle ift Subjeft
JCfus Chriftus, alfo nidt der Adyos doapxos, wie Papiften und Calvi=
niften fpollen, {ondern der 1dyos &voapxos, Der {dhon Menfd ge-
worden iff. Dad befagt: 1. der Name JIEusd Chrijtug; 2. die
Crflarung, dak Chriftud év wopes deov, in forma Dei, war, denn der
Adyos doapxos 1t nidht é» woppsi Yeod, in forma Dei, {ondern ipsa forma
Dei ($ebr. 1,8); 3. dbap die humiliatio, dad Sterben, bom Subjeft
ausgefagt fwird, wad unftatthaft wdare, wenn der 1dyos doapxos dad Sub=
jeft fare. Man fann fwolhl jagen: Gott ift geftorben, aber nur bom
Gottmenigen, nidt abjolut bon Gotted Solhn, der die Menjdhheit
nod) nid)t angenommen Hat.” Wir {Gliegen alfo, dak JEjus Chrijtus
ald menjdjgefvordener Gottedjohn DHa3 Subjeft ded Relativjabes ift.
(Bgl. Philippi, Kirdhl. Glaubenslehre IV, 1, 475; Anmerfung.)
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Die ziveite Schivierigleit findet {id) in dem alz Uppofition ge-
braudyten Partizipialausddrud v woppff Psot dmdoyowr. ,in Gejtalt
Sottes i) befindbend”. Da ift sunddft zu adten auf dasg Partizip
jelber; benn dmdoywr ift {om an und fiir fih ftarfer alg die einfadge
Ropula. JIm Ezpositor’'s Greek Testament madyt Kennedly dben Ler=
jud), bas Partiziptum mit “being constitutionally, being by mnature”,
foiedergugeben. Beffer Nodgen (Gefd. . neutefiament!. Offenbarung
11, 232 {f.), fwenn er umichreibt: , €3 fwar ihm etgen, in goittlicher
®eftalt gu fein.” €3 war ein Eharafteriftifum, eine Eigenjdaft des
menfdgetvordenen Gottesdfohnes, fidh in der Geftalt Gotted zu Hefinden.
@3 fomunt gerade nidht viel darauf an, mwelde Beziehung man in dHas
Bartizipium legt, aber ed rein temporal oder aud) einfad) mobal oder
fonditional zu faffen, {deint faum adaquat. €38 {deint am beften zu
fein, mit Quiber den fomgefjiven Veqriff angunehmen: ob er twohl, ob-
gleid ex, da e3 fi) Dod) um einen Gegenfab Handelt, namlid) den der
Gottedgeftalt und der fnedisgeftall. — Gang befonberd aber miiffen
toir in dem Vartizipialiap adten auf den Wusdbrud & woops deov, da
diefer von Papiften, Calbinijten und Kenotifern durd) die Banf falid
perjtanden worden ift. Wie ndmlid) {hon oben angedeutet, foollte man
mit dem Wusdrud ,in Gotted Geftalt” Chriftum nadh feiner gittf-
lidgen Natur oder nad) feiner vormeni@liden Erijteng bezeidhnen:
et ar al3 efpiger Sohn Gottesd, in feiner vorzeitlidhen Seindiveife, im
Befige der gbttligen Natur — mwad zlemlid) nidhtsfagend ware. Man
fonnte tm glinftigiten Falle an den unexjdaffenen ,Engel ded HErrn
im Wlten Teftament denfen. Uber eine jolde Auffafiung ift nidhgt nur
nad) dem Rontext unmdglid, fondbern {ie widerfpricht aud) ber LWort-
bedeutung; denn {hon in bem Worte wooes) liegt der Begriff besd Sidy=
zeigens, des Gidlehenlafiensd. €3 iit nid)t fowol) eine Buftandsform,
eine Herrlidhfeitdgeftalt an und fir fid), mwie WMeper, LWiefinger,
Thomajiud und andere betonen, {ondern e3 ift eine Begzeigung der gott=
lidgent 8dka, {o Daf uidht {omwohl Jobh. 17,5 und Hebr. 1, 3 Jhier angu-
fithren {ind, ivie da3 unter anbern aud) Hofmann in feinem ,Shrift-
betoeid” tut, alg pvielmehr Joh. 1, 14: ,Wir jahen feine Herrlichfeit.
Dad redyte Verjtandnis {Geint der usfithrung Wohlenbergs im Sirad-
Bidlerfchen Kommentar zugrunde gu liegen: ,Daf woowsn deov ... nidht
tbentifd it mit dem Wefen und der Natur Gottes, untferliegt feinem
Bmetfel; in der LXX {tberfesung bon nymwn (Hiob 4, 16), aber nidt
von Gotted “n, wofilr déka getdhlt fird.-. . . Gemeint it alfo nidt
das Gottfein, aber die {o oder anberd Lefdaffene Form ded gottlidgen
Wefens, feine aud thm, dbem eivigen und unnabhbaren Lidht, Heraus-
leuchtende Herrlichfeit.” Am beften Hat Luther bie Meinung des Wortes
gefapt und dargelegt, und ivir feben dbarum feine Yusfiihrungen in
extenso hierher. ©r {dreibt (Stf. & Ausg. XII, 468 71.): ,Diefe Worte
,gbttliche Geftalt® werben nidht einerlei Weife gehandelt. Eilidje metnen,
Paulugd foolle dadurd) bverftehen das gbttlidge Wefen und Natur in
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Chrijto, alfo daf Chriftus fei wahrer Gott getvefen und Habe fidh dodh
beruntergelajfen. Wietwohl nun dad wahr ift, dap CHhriftusd mwahrer
®ott ift, {o redet dod) St. Paulusd nidt Hier bon feinem gottlidgen, Heim=
lidgen Wefen. Denn ebendasjelbige Wortlein, morphe ober forma,
braudt er aud) Hernad), da er jpridht, Chrifiug Habe Knedjtsdgeftalt an
jich genommen. Dafelbit fann je Knedhisgeftalt nidht Heien ein Wefen
eine3 natiirlidgen Kned)ts, der bon Art eine medhtlige Natur an fid
Habe, tweil Chriftud nidht von Urt, fondern ausd gutem Willen und
Gnaden unfer Kued)t fworden ift. Darum fann aud gottlidge Seftalt
hier nid)t eben HeiBen fein gottlid) Wefen; benn dad gottlihe Wejen
fann niemand jehen, aber die gottlidge Gejtalt {ah man. Wobhlan, fvir
foollen deut{d reden, St. Paulum Hell an Tag bringen. ,Eejtalt SGottes
Deift daber, dap {id) einer ftellt als ein Gott und alfo aud) gebardet
oder {id) ber Gottheit anninmumt und unterivindet; weldesd gejdhieht nidht
Hetmlid) bet fid) allein, fondern gegen anbdere, dDie Derfelbigen
Gebarde odber Geftalt gemwalhr werden. Darum fonnte
man e3 nidht deutlidger redben denn auf diefe Weife: Dder gebdrbet gott-
lid) ober ftellt fid) ald ein Gott, wenn er fid) bemweifet und alfo redet
und tut, bad Gott zugehoret oder wohl anfteht. . . . Aus diefem ift e3
flar, daf an diefem Orte nidht wird geredet bon gotilichgem oder fnedhti-
fchem Wejen, fondern pon dem Gebdrden und Erzeigen des
Wefensd. Denn ivie gefagt ift, dag Wefen ift Heimlid), aber das
Beigen ge{dieht dffentlid); und dad Wefen ift ettvas, aber
pasd Gebdrben tut ettwad oder ijt eine Tat.” Somit fHnnten ic die
bi3 jest behandelten Gedanfen ded Sabes eftva fo wiedergeben: JEus
Chrijtus, der menfdgeivordene Gottesfolhn, war im Befib der gottlichen
Herrlidhfeit, die er darum aud) wohl ergeigen und betweifen fonnte.

Nun aber fomumt die Haupti@vierigleit, namlid) im nadjten Teil
De3 SGabed: ody domayuoy fyfoaro 6 eivar ioa Je®, Hielt er dad Gott-
gleidhfein nidht fiir einen Raub. Hier ijt, fwie {Hon gefagt, ber Infinitiv
mit {einen ndheren BVeftimmungen Objeft ded Verbums, und domayudy
ift Prabdifat. €3 ift vbon vornherein u beadten, dak é» woops Ye0 einen
Buftand bezeidnet, wahrend iva sivar Jep eine Beziehung angibt. So
find alfo, twie D. Pieper ausfithrt, diefe Yusbriide allerdings begrifflidh
verfdhieden, fadlid) aber identifd), ,da der Upoftel mit dem lebteren
Ausdrud ben erfteren ivieder aufnimmt ober, genmauer gefagt, den
Teteren fiir Den erfteren einfest“. (L.c., 326.) dhnlid) {telt
Wohlenberg die Sadje dar: ,Mit der woopn deov nidht zwar ald iden=
tifd), aber bod) ald jie einfdjliegend zu betradpten ift <6 eivar ioa dei,
ein Hodhit eigenartiger Ausdbrud, nidt eigentlich ein qualitativer, jondern
quantitativer Begriff.” Und Honede Greibt: , Weil JIEfus die gottliche
Majeftdt Hatte, {o Hatte ex an fidh ja basg Redt gehabt, in derfelben aud
Hertlid) zu glingen und, ivie er dod) Gott ift, aud) in Gottheits=
mwetfe 3u erfdeinen (loa sva:r Jep), dasd Peift, nun aud) zu regieren
und Pertlid) zu glangen im Lidt wie Gott.”
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®anz verfehrt ift darum bdie €rflarung ded Thomafius, der {ich
audj hier an Meher und Hofmann anfdliest: , Heit nun ody domayuor
#yfoazo, foie nidht zu 3iveifeln [2], non rapiendum sibi duxit, dbann
toird Dasd 6 ehvar ioa 9@ etivad begeihnen, wad er nidht aud) {hon zu=
por befaf, alio ettpad anbered al3 Ddie wopeyn ¥sov, die ihm ald Gott
zuftand. Qui enim aliquid rapere non cogitavit, is certe cogitare
potuisse dicendus est; qui autem aliquid rapere potuisse dicitur, eum
illud nondum habuisse elucet. Und darauf deutet aud) die Form bes
Yusdruds Hin; denn zo loa svar Heit nidht Gott gleid) fein, {onbdern
Jauf eine Weife, fwie Gott ift’, aequaliter Deo esse, #ew fows Jed, alio
nidjt tieder ,die gottlicge Eyiftengiveife {elbft’, fonbern eine Gott gleiche.
Was damit gemeint ift, wird nun faum mehr 3veifelhaft fein Idnnen.
&3 twitb das gottgleidhe Sein, e3 fwird diejenige Criftenzform fein, in
toelcher Chrijtus als Men{d hatte exfdeinen, die er Hatte {ofort an
fich) nehuten und fich darin {ehen laffen fonnen, die ithm aber erjt nad
Unnahme der Knedjisgeftalt und ald Lohn des Gehorjams in ihr am
Enbe ded Weges zufallen follte.”

Diefe Crilarungen Thomaiiugd' Hhoren fidh) fajt arianiid an. Daf
jeine Cypegefe von Dder ,gittligen eftalt” nidht mit dem SKontert
jtimmt, Haben wir oben gefehen. Wber aud) im itbrigen jind beide Teile
jeiner Yusfithrungen nidt forreft. Um mit dem lebten Punft anzu-
fangen, o behauptet Thomafiusd zwar, daf der Yusddrud nur Heipe
~bie Weife, fwie Gott ijt”, aber er bringt feine Veeife dafiir. 1Und
was feine Crflarung bon demayuds betrifft, o Hat diefe, vie wir {Gon
in den einleitenden Paragraphen diefed Artifel3 {ahen, felbft {pradhlich
feinen Halt. Und in diefem Bufammenhang von res rapienda Fu redern,
lquft ja auf blanfen Unfinn hinaus: Hielt er dHad Gotigleidfein, dad
G ottheitdweife-zu-Crideinen, fiir eine Sadye, die er an {id) reiBen miiife
oder folle. Die SHrift {agt ja nidht nur hier, jondern aud) an andern
flaren Stellen, daf der menjdigetvordene Gottedjohn die gittlidhe Herr-
lichfeit Dejal, bap jie feiner menihlidgen Natur mitgeteilt wurde. Wozu
fi® alfo in frenetifgem Cifer abmithen um eine Sadje, die man bereits
poll und gang befibt? Dazu fommt nod, dbaf man bei aftivijder Fafjung
de3 Wortes, die fajt auf der Subjtitution von domakis tm Tert befteht,
in Gefahr fommt, wie Kennedy im Expositor's Greek Testament, die
Bereinigung der Naturen in Chrifto 3u ignorieren, fwenn er jdreibt:
“He did not regard the being on an equality with God as a thing to
be seized, violently snatched.” Offenbar {puft die zwinglifdge AlHofis
big auf diefen Tag in den Kopfen bieler reformierten Theologen. Wit
halten unfererfeits fejt an der Erflarung, die der Text Har und unmig-
perjtandlid) an die Hand gibt: JEjus Chriftusd, der menjdgetvordene
®ottedjohn, adtete den Bujtand, in dem er fih befand, die vollige
®ottesgleidhheit, die er befak, nidht fiir einen Raub, nidht fiix ettoas,
wad er ipie Raubgut forttvdhrend gebraucjen und geltend madjen jollte.
Die furge Jufammenfaffung D. Pieperd dedt die Sadlage nad) jeder
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@eite hin: ,Chriftud befand fid) in gbttlidger Geftalt, trug fie
aber nidt zur Sdhau. Das ,Hotigleihiein‘ bezeichnet ebenjo=
fwenig vie die ,Eejtalt Gotted* dasd gbttlide Wefen, jonmbern bdie
gottlide Crfdeinungsdform, die fiir Chriftum nad feiner menid-
lidjen Natur, in der ja bie gange Fiille der Gottheit leibhaftig wohnte,
pie normale Crideinungsform geivefen iwdre, tvenn nidt {tattge-
funbden Ydtte, wasd Paulus mit den Worten befdreibt: ,Dasd Gotigleid-
fein adytete er nid)t al3 einen Raub. . . “ (L. e, 326.) Bergleide
namentlid) aud) Wohlenbergsd langeren Crfurfud zur phrasis vexatis-
sima in Strad-3odler; Honede, 1.c., 114.

Jm engen Anfdluf an diefen Teil bes Sabes miifien twir unsg aber
aud) dad dila favvor éxévweey ndaher anfefen, fwasd owohl fvegen Hes
Gegenfabes als aud) iwegen der Vedeutung ded BVerbums Sdhivierigieiten
gemadt hat. Was gunadjt den in 4114 liegenden Gegenjah betrifft, o
betont bas Wort die paffive Faffung bon demayuds auf dasd entjdiedenite.
Hatte 3. B. der Apoftel bet der , Gottedgeftalt” und bei dbem , Gotigleid)=
fein“ an einen ,praegiftenten Chriftus ald pneumatijhen, Himmlifhen
Menjdhen” gedadt, jo Hatte ex dod) nidht einen {o marfanten Gegenjah
eingefithrt, fvie er Hier flar zutage tritt. Und wa3 die BVebeutung bon
dxévwoey anlangt, jo beriveifen wir auf die Jpradliden Yusfithrungen
D. Pieperd zur Stelle, wo er bergleidsiweife auf den Gebraud) besd
Wortes in Rom. 4, 14; 1 Qor. 1,17; 9,15 und 2 Kor. 9, 3 aufmerfjam
madht und die Vebeutung durd) den Jufammenhang beftimmt fein lakt.
Cr fahrt dann fort: ,So ift aud) in der Philipperjtelle die BVedeutung
pon xevovy durd) den Jujammenhang feftgejtelt. €3 fomumt nidhts dar=
auf an, 0b man favrér xevovy {id) entleeren, fid) entaupern oder dugern,
jid) zunichte madjen, se evacuare, se exinanire, se inanem reddere etc.
itberfest, da burd) die negative und pofitive Nafherbeftimmung genau
angegeben ift, in welder Hinfidt Chriftusd {id) entleerte, ent-
auferte oder vernidhtigte. €3 fteht . . . fein Wort da weber bon der
Halben ober gangen Ublegung der Gottheit nod) bon der Annahme der
men{dlidgen Natur, jondern dad favior éxévwosy beftand darin, dap
JCEfus Chrijtus, der in goittlider Geftalt fich) befand, diefed Gottgleid)-
jein nidht zur Sdau trug, fondern ftatt deflen Knedhtsdgeftalt annahm,
in die Menjdengleide einging und daher aud) bom Publifum in feinem
®ebaren al3 ein bloger Menfd), nidht ald Sottmen{d, exfunden mwurbde.
@r fourde fo ,erfunden’ (edpedeis), fweil er fid) durd) dasd savrov dxévwosy
jo barjtellte.” Wit faffen dafer diefen Teil des3 Sabes {o zufams=
men: Chriftus Hat in feiner Entduerung oder Entleerung feine Gottesd-
geftalt, feine gottgleide Crideinung, fein der gottlidjen Herr-
licgfeitsoffenbarung entfprecgendes Gebaren, abgelegt; das heifst, er hat
bie feiner menfdlidhen Natur mitgeteilte Herrlichfeit nidht ald einen
Raub gur Sdhau getragen, er hat bamit nidht ivie mit einer Beute ge-
prunft, fid) dbamit bor Menjden nidht breitgemadyt und gebriitjtet. Nicht
barin eben Dbejtand die Erniedrigung ded Sofned ©otted, bap er bdie
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menjdlicge Criftenziveife annahm, fondern daf er ald Menjd die ithm
aud ald Menfd eigene Gottgleichheit verborgen und unbefannt fein
lie, Dap er fidh ihrer bis 3u Dem Grabe in der Yusitbung entauperte,
baf et 3. B. nad) feiner men{@ligen Natur auf dasd Wiffen ded Datums
ped Jiingiten Taged und auf {onftige Bezeigungen feiner Alwifjenbeit,
Almadyt und Allgegenivart verzidhtete. JIn einer lateinifden Cinleitung
gum Philipperbrief bon WBitffhing mwird der Gedanfe desd Sagesd fo zu-
jammengefaft: ,,Qui Christus Jesus, licet omnes divinas perfectiones
possideat et nonnunquam illas etiam manifestaverit, tamen illud esse
aequaliter Deo non iactavit, non more triumphantium spolia hostibus
erepta pompose ostentantium, magna ambitione in hunc orbem pro-
cessit.“ Und Ruther jdhreibt (XTI, 474): ,Daf Chriftus Hhabe fich felbjt
entaugert ober entlediget, das ift, er hat {id) gejtellt, als legte er die
Sottheit von fid) und twollte derfelbigen nidht brauden nod) fid) untexr-
toinden: nidt dag er die Goitheit Hatte oder fonnie {ie ablegen und
twegtun, fondern daf er die Geftalt gottlicher Majeftdt Hat abgelegt und
nidjt Gott gebaret, ie er dbod) wabhrhaftig war. Wiewohl er aud) die
gottlidge Geftalt nidht aljo ablegt, daf man fie nidt fithlte oder {ahe —
denn o indre feine gottliche Seftalt da blieben —, fonbern er nafhm
fid) berfelben nidht an und prangte nidht bamit widber
ung, jondern diente bielmehr und dbamit; denn er tat Wunbderierte,
Ruf. 28, 43; JIoh. 18, 6, aud) im Leiden und am Kreuz, da er dem
Gdader ald ein Gott dad Paradbied gab und im Garten die SHaren
mit einem Wort guriiditiey. Darum fpridht er nidht, e3 Habe ihn
jemand gedupert, {onbern: er Hat fich felbjt geaupert, gleidivie ein
foeifer Plann, der beibe Weisheit und iweidlidge Gebdrde nidht ablegt
dugerlidh und dod) alfo ablegt, daf er bamit dient Den Narrem, die
billig ifm dienen follten. €Cin folder auBert i) aud) felbft mit in
der Weisheit und in der Weisheit Gefjtalt.”

Wir tveifen daber ab jede Darftellung, die bad Subjelt bed Sabes
ald ben praeriftenten Chriftus, in eimer vormenjd@lidgen, geiftlidgen
Geinstoeife, fein lakt. Wir weifen gleidhjalld ab alle Ausfithrungen, die
nur eine gottdhnliche Seinsdiveife annehmen oder die Erniedrigung in
der Unnahme der menjd@lidjen Geftalt fehen oder eine ganzlicge Ent-
Teerung der Gottheit in Dem Menjden JEfu Chrifto poftulieren. Da-

- gegen befennen ivir mit Der Ronfordienformel (Epitome, VIII: De
Persona Christi, Trigl., 820, § 16; Sol. Decl., 1022, § 26): ,Welde
[gottlicge] Majeftat er nadh der perjonlidgen Bereinigung allivegen gehabt
und fid) doc) dexrfelben im Stande feiner Crniedrigung gedugert und aus
der Urjadje wabhrhaftig an aller Weisheit und Gnade bei Gott und den
Menjdgen zugenommen; darum er {olde Majeftat nidht allegeit, jondern
wann e3 ihm gefallen, erzeigt Hat, bi3 er die Knedtdgeftalt, und nidht
die Natur, nad) jeiner Yuferjtehung ganz und gar Hingelegt und in den
volligen Gebraud), Offenbarung und Criveifung der gottliden Majeftat
gefest.” ,LWeldhe Majeftat ex dodh gleidh in feiner Empfangnid aud) in
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Mutterleibe gehabt, aber, twie der Apoitel zeugt, fich derfelben gedupert
und, foie D. Quther erflart, im Stand feiner Cruiedrigung Heimlid) ge-
Halten und nidyt allegeit, fonbern wann er getwollt, gebraudyt hat.”

Um das bisher Dargelegte nod) einmal im Jufammenhang bor=
sufithren, bringen wir zum Sdluf eine langere eregetifhe Behandlung
der Stelle on D. Sti¢hardt auf Grund ftenographifder Yufseidnungen.

~Welder, itndem er in gbitilider Geftalt war.”
©3 ift eine alfe Sireitfrage ob dad 6 auf den Adyoc doapxos geht oder
auf den Fveapxos, auf Chriftum ald den Sohn Gotted vor der PWenfd-
foerdung oder auf E€hriftum den menfdgewordenen Gottesfolhn. Die
neueren Theologen und Chriftologen finden in diefen Worten eine Be=
jdreibung der Gottheit Chrifti, und zwar in feiner MWenjdiverdung, und
Taflent bann ecft tm PLradifat bie Menfdwerdung ausgejagt jein, wahrend
bie dltere firchlidge Theologie Hier durdhiveg den Adyosc &voapxoc Dejdrie=
ben findet. Dasd lebtere pakt zunadit offenbar allein zum gangen Zu-
jommenhang der Rede. Chriftusd wird alg Crempel aufgejtellt. Die
Ehriften jollen bdiefelbe Gefinnung Haben fpie Chriftus. Da er{deint
bod) CPhriftud alz Menfd) unter Menfdhen. Dexr eivige Gottedfolhn ift
nicht BVorbild, fondern der Sohn Gotted, der im Fleifd erfdhienen ift
und nun ald PMenfd) unter Men{den tweilt und iwandelt. JIm Cvan=
geltum oird ung eben dHas Bild Chrijti borgehalten, fvie er auf Erden
gepandelt und fid) gezeigt hat. Yuf den geht nun audj gleid) der Yus=
drud: €r war in gottlicger Geftalt, befand fidh) in der Geftalt Gottes.
Der Ausdrud oo findet fid) nur nod) Mart. 16, 12 im Neuen Tefta-
ment. Da wird gefagt, bap Ehriftus i) ben zivet Jiingern, die nad
Emmaus gingen, in anderer Geftalt gezeigt hat. Gonft findet fich das
Wort nur nod) in Jujanunenjebungen. Zvupuoopos, PhHil. 8, 21; Romt.
8, 29. Un Dbeiden Stellen wird gefagt, dak wir einmal der Gejtalt
Chriftt ahmlich werden follen. BHil. 3, 10: svupoppilewy; Rim. 12, 2;
2 Ror. 3, 18; Matth. 17, 2: ustauoppovv. Un leBtgenannier Stelle fnird
bie Berfldrung CYrifti eine Metamorphofid genannt. Mopps Yeikt Ge=
ftalt, aubere €rjdeinung, in der fid) dbad Wefen ausprdagt, poppn deov
die Geftalterjeinung Gottes. Der Yusdrud it nidt identifdh mit dem
Wefen Gotted. Mogws ift nidt o, aber dad Wefen ift borausdgefest.
Nur fwer dem Wefen nad) Gott ift, der hat aud) {olde Geftalt wie Goif,
gottliche Geftalt. Die Geftalt ift eben Ausprdgung ded Wefens. Jn
ben arianijden Gtreitigleiten berteibigten bie orthoboren Bater bdie
redhte Qehre bon der Gottheit Ehrifti audh mit diefem Sprud). Geftalt
Gotted, Crideinung Gotte3, dasd heifit alled das, worin dad Wefen
Sottes befonderd Jerbortiritt, worin fidh Sott ald Gott zeigt. €3 ift
ibentijd) mit ber dda de0®, Joh. 1, 14. €3 ift bie gittlihe Herrlidhfeit
ober Wajejtat, bdie {amilidge gottligen Cigenjdaften umfaht. Wir
penfen {onbderlich an die gottlidhe Amadyt, Alliviffenheit und Algegen-
fvart. Das find edpte gitilide Cigenjdaften. Die fommen nur Gott
3u, geigen redit eigentlid) ba3 Wefen Gottes. Der Frdlide Ausdrud
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ift hier maiestas divina, dDie Sumuma der gdttlidgen Eigenjdaften. o
erflart diefen Ausdrud ChemniB, De Duabus Naturis in Christo:
»Paulus dicit Christum fuisse in forma Dei, h. e., in summa divini-
tatis gloria, maiestate et potentia, utpote verum Deum.“ Epitere
Dogmatifer erflaren {o: CYriftusd Hatte fid) wohl ald Gott zeigen, von
dem Redt, dad ex Hatte, Gebraud) madjen Hnnen. Aber da verjdivindet
gang der befte Begriff bon Geftalt. Chriftusd hatte twirtlid) die Gejtalt,
die Summa ber gbttligen Eigenfdaften. Daz wird hier bon hm aus-
gefagt. ©b berftehen ed aud) die meueren Theologen, die nod) an Chri-
ftum glauben. Aber diefe {dhreiben die gottliche IMajeftdt dem Adyos
doapxos Ft, Dem ©ohn Gottes vor feimer Menjdwerdbung, JBunadit
falt dann auf, warum Paulusd gerabe da3 Herborhebt, bap er in goitt=
licger Geftalt war. Bon dem Gottedfohn verfteht fich bas ja von felbit,
daf er in gittliger Geftalt war. Eitvasd andered ift e3, wenn dasd bow
demt menfdgeiwordenen Gottediohn gefagt wird, dak er nidht nur menid=
licge, fonbern aud) gdttlide Cigenfdaften geigte. Dasd hat Sinm, bon
demt Menfden JCjus Chriftus das ausdzufagen, daf er gittlide Cigen=
jdaften Hat.

Fite diefe Auffafiung fpridht nun aud) dag dmdoyer. Wenn das
auf den Adyos doapxos geben follte, fwenn dasd gefagt fein {ollte, CYhrifjtus
befand fid) jelbft in gittlicher Geftalt, ehe ex Jend fvurde, und dann
Dielt er e3 nidt fitr einen Raub, fondern nahm die menf@lidge Natur an,
o Bhatte man ftatt diefed Wortes erwartet dmdofas. Nur auj Chriftum,
ben Menjdhgetvordenen, den Menfden unter Wenfden, pakt dbag Par-
1i3ip dwdoywv. Dad begeidnet die gleid)bleibende Cyiftens Chrijti. €3
foird die Gefinnung befdrieben, die Chriftus ald Menfd unter MenfdHen
betwies. Bon piefem PMenjden gilt mun: Cr war in gittlider Geftali.
Dem Penjden JCGjus werden damit gottlide Cigenfdaften zugefdhrie-
Den, die gbttliche ddfa. Loraudgefebt ijt dabei felbjtverftandlid), daf
er gugleid) Gott war. ot und gbittlige Geftalt Inffen i nidht von=
einander trenmen. Wber die Meniden, die den Menfden JEfum zu
geviffen Beiten {aben, fwurben ebenfo tnne, daf er Gott war, indem er
jeine gottlidgen Cigenfdaften ihnen funbdiat, feine Wllmadt in feinen
Wundern, {eine Alliviffenheit. Wir finden hier dasfelbe audgefagt, was
toir Joh. 1, 14 lefen. Die PMenfden Haben in dem flei{dgewordenen
Adyos Die gbttlidie dd&a gefebhen, fvie fie Goit gufommt. &ie Haben den
Menjdgen JEjum vor Augen gefehen, dad fleifdgetwordene Wort, und
Haben aud diefem Menjdjen, ausd feiner menjdliden Natur, gbttliche
Allmadt, Gottes Alwiffenheit Hervorleuditen fehen. INit dem Wort
jeiner RQippen hat er Kranfe gejund gemadyt, Tote auferivedt. Adza
Je0¥ 1jt Da aud) maiestas divina, die Fiille der gdttliden Cigenfdhaften.

#Welder, indem er in gottlider Geftall war”
(nidht: gewefen fvax, {ondern: ar), ,Hielt e3 nidt fiir einen
Raub, Gott gleid zu fein” Dasd Gotigleidiein fommt dem=
nad) Chrifto zu. Daz faffen mande Uusdleger, 3. B. Hofmann und
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Meyer, identifd mit Gottheit, jobiel wie Gott fein. Die Juden fagten
ja einmal, al3 Chriftus jeine Gottheit bezeigt Hatte, er madje i) felber
®ott gleid); aber hier Heiht esd nidht zo oo elvar, Jondern 6 ebvar iva
dep. Dad Neutrum jteht adverbiell. €3 wird damit ausdgedriidt, dah
Chrijto diefe Art sufommt, daf er gottgleidhe Art und BVefdaffenheit hat,
nidgt nur, dal er itberhaupt Gott gleidhiteht, denfelben Rang Hat, jon=
Dern bdie gleiche UArt, die gleiche Bejdaffenheit, dem Sinne nad) ibentifdh
mit bem Yudbrud woopy Feov. Er Hatte die Gejtalt Gottes, oder er
geigte gang diefelbe Art und Vefdaffenheit wie Gott. Natiiclich gilt
Das nur bon einem, der {elber Gott ift. Einige neuere Yusleger, gerade
foie die {ogenannten Kenotifer, Thomajius, Weik u. a., verftehen Hier
Den status gloriae Christi, bad ®otigleichiein, dad CYhriftus erlangte,
al3 @ott ihn auferiwedt Hatte, den Stand der Verflarung, wo er auch
nad) threr Meinung ald Men{d ganz gottliche Art Hatte, allmadhtig und
allivifjend war. Aber das liegt hier ganz fern, daf wir gerade an den
Stand der Verflarung denfen, da ja Hier offenbar erft der Anfang des
menjdjlicgen Rebend und der Stand der Niebdrigfeit befdhrieben iwird.
o faffen toir diefen Yusdrud bon der Gott gleidhen Art und Befdaffen=
PYeit. — Ody domayudy.... Meher und Hofmann behaupten, domayuds
¥onne nur aftive Bedeutung Haben, toie gefwshnlic) die Subftantiva auf
-uog, die bon Berben gebildet {ind, aftive Vedeutung Haben. Jedenfalld
it e3 gebilbet bon demdlsw. Awoyuds, bon didxew, Peit aftivifd) Ber=
folgung. ©o jagt man, domayuds Yeige nur dbad Rauben, der Aft Hed
Raubens, die Handlung, dak man etad gemaltjam an fidh reigt. Die
Meinung fei demnad), Chriftud Habe dad Gotigleidhiein nidht angefehen
al8 einen Raub, al3 ein Anfidraffen. Diefes Negative, das Yier bon Chrifto
ausgefagt werde, Ionne ja nur von dem Menjdgeivordenen gelten; der
allein Hatte auf diefen Gedbanfen fommen fomnen. IMan erflart da3
nafer fo: CYriftus Habe, da er erft in gottliger Geftalt war, nun, da
er Menfd toerden toollte und er freilicdh) die Geftalt Sotted nicht mehr
Hatte, diefe Gottheit nicht filr einen Raub geachtet, er fei nidht jo ge-=
fonnen gefvefen, daf er frembden Befif an {id) Habe reifen iwollen, er
Habe feinen rauberifden Sinn gehabt. Da mitffen ir gunadit fagen:
&3 wird {o viel in den Texrt Hineingelefen, daf Chriftus erijt in gott-
lidger Geftalt fwar, daf er dann erft Menjdh fourde und daf dann gelte,
daf er feine Gottheit nidht fiir einen Raub adjtete. Dann ift aber der
®edante ungeniigend. Wenn der Apoftel dasd Yatte {agen twollen, jo
Hatte er nennen milffen, wad er Hatte rauben fonnen und nidht rauben
jollte; man Hatte ein Objeft bed RNaubens ertvartet. Nad) diefer Cr=-
flarung ift basd Gottfein nidht Objeft ded Raubens, jondern das Subjeft.
®r Hat feine Gottheit nicht migbraudyt, 3u rauben. Die Kenotifer, die
fo ftehen, feBen aud) hingu, was fie fidh ald Objeft denfen: Ehriftus
Habe nidht die RQuft und die Herrlichfeit ber Welt an fid) reipen mwollen;
jo fet ex nicht gefonnen geiwefen. Aber das ift nur eine Gloffe gum Text,
fvobon der Text nichtsd fagt. Die Hauptjade muf man ergangen. Das
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ijt inforrefte Cregefe, fwenn man die HYauptjade sum Tert fid) Hingu=
denfen mufp. — Sobann ift e3 aber aud) nidht abjolut wabhr, dak domayuds
nur aftive Bebeutung Haben fann. €3 gibt aud) Subftantive auf -uos,
die pajfive Bebeutung Haben. deouds, bon déw, binden, Heift nidht dasd
Binden, bebeutet nidht ben Wit ded Bindens, {onbdern das, womit gez
bunbden fwird, Bande, Feffel. Wenn wir auf den Spradjgebraud) adten
und bdie Profangrazitat beadjten, {o findet i odfter bei Schriftitellern
per Yusdrud domaypa moeiodar, fitt Raub anfehen. Da alfo Wiorter
auf -uos aud) paffivijd gebraudit werden, jo fteht nidhts im Wege, dak
it domayuds filr eine Nebenform anfehen von domayua. Das erfennen
aud) die meiften Yusleger an und iitberfeBen: fiix Raub ober Beute
adjten. Uber eine Unzgahl, die Kenotifer, gibt nun diefer BVedeutung
praeda pieder einen Nebenjinn. Die iiberfesen: Non rapiendum sibi
duxit 6 sivac oo 9ep, er glaubte, bad Gotigleidhfein {id) nidht rauber
3u mitffen.  Yus dem Sinn von raptum, dad Geraubte, Veute, mader
jie ein rapiendum, da3 erjt nod) geraubt werden joll. Das ftimndt Fu
ihrer Crflarung von dem Gotigleidhiein. Darunter verftehen fie die
gufiinftige BVerflarung Chrijti, feine Yeiblide Werherrlidjung, die nod
sufiinftig war. Da ift dann der Gedanfe: Chriftusd twar nidht der NMei-
nung, dak er fidh die zufiinftige BVerflarung und Herrlichfeit, die thm
zufallen jollte, rauben, dap er fie durd) einen Gewaltatft an fidh) reigen
jollte. Cr foollte f{ie {ih vielmehr durd) Crniedrigung und Leiden ber=
dienen. Man fann {id) eben diefe Gefinnung Chrijti, die er nidht Hatte,
jdhiver vorftellig madjen, dap Chrijtus hatte auf den Gedanfen fommen
tonnen, bie zufiinftige Verflarung {einesd Leibes mit Gemwalt an fidh) zu
reigen. Die Vorjtellung liegt dem Jufammenhange bollftandig fern.
Aber bor allem {pridht gegen diefe Yujfafjung, dap e3 ganz gezmwungen
ijt, dbag Gotigleidifein bon der zufiinftigen Verflarung zu deuten. Und
raptum ift nidht rapiendum. . . . Dap wir demayuds ridhtig fajfen im
Sinne pon Beute, beeift aud) die Yuslegqung der griedifdhen Vter.
Ehryfoftomus, Theophylatt und Theodoret exflaren e3d jo: dal Chriftus
da3 Gottgleidhiein nidht fitr einen Raub geadhtet Habe, wie e fiir dam
ein Raub gewefen ware, Gott gleid) zu fein. Man meint, der Yusdrud
fpiele auf Gen.3,5. Da hatte der Teufel Eba vorgefpiegelt: ,Ihr
fwerdet Jein gleidivie Gott.” Und nun wollten eben Eba und dbam dies
Gottgleidhiein, Gotted Herrlichfeit, an {idh reien, indem fie die berbotene
Frudt aBen. Und twenn nun twirflid) ded Teufeld Verheipung Wahr=
feit gefvorden fdare, wenn fie wirflidh durd) Siinde Gott gleidh) ge=
foorden fodren, dann hatten fie eben das Gotigleidfein wie einen Raub
an fid) geriffen; denn e3 fam ihnen nidht 3u, e3 war jrembder Befik; das
Sottgleidhiein fam nur Gott gu. Nun meint man, Chriftus fei Hier dem
Adbam entgegengeftellt, fveil e3 bei thm anders war. Fiir Chriftus twar
e nidht ein Raub, Gott gleid) zu fein, jondern fiir thn war es Natur.
Daz Gottgleidhiein fwar jein natitrlides Red)t; er war ja Gott. Nad
diefer Crfldrung fare fier einfad) itber die Natur Chrifti etivasd aus-



256 «9ielt er’s nidt fiir einen Raubs, PHil, 2, 6.

gefagt: Chriftusd war von Natur Sott. Da fware nun bon ber Natur
Chrifti ettvad audgefagt und nidht bon feiner Gefinnung und Hand-
lungseife. Wber darauf liegt dod) der Naddrud, auf dem syioavo.
Damit, dbap Chriftus wirflid) Sott war, ift nidhts itber feine Gefinnung
ausdgefagt. Dad war feine Gefinnung ChHrifti, nidhts Sittlidges, mwenn
man jo fagen will, daf er bon Natur Gott war. — So twerden wir auf
pie alte lutherifdge Crildrung zuriidgefithrt, die allen UnfpriiGen der
Gpradje geniigt, auf diefe uffajjung: ChHriftud Hat dad Gottgleihiein
oder Die gbttliche Geftalt nidht fiir einen Raub, fiix Veute, geadhtet, fiix
Beute angefehen, ijt damit nidht umgegangen, fvie man mit Beute um=
gebt. Die lutherifchen Dogmatifer und Cyregeten erflaren dad Hyfoaro
mit prae se ferre, bor {id) Hertragen. CEtmwasd fitr BVeute anfefen und
Dalten, baz jdhlielt in jich, bap man ein Ding vor fid) Hertragt, zur
Sdau tragt. Die alten Feldherren fithrten, fvenn fie Veute ge-
fvonnen Hatten, diefe im Triumphzug auf, jtelten fie zur Shau. Das
hat Chriftus nidjt getan, er Hat feine gittlidge Geftalt nidht
gur Sdau getragemn, fie nidgt auf Crden umbergefithrt und allen
Leuten gegeigt: Dad bin idh! Yber fvir fHnnen dad nod) etivad fweiter
faffen. DBeute ift ein Ding, womit man frei {Galten und mwalten fann.
Ctwas fitr Beute Halten ift etivad fitr ein Ding Halten, womit man fret
jdalten und walten fann nad) eigenem BVelieben. Dasd war CYrifti Ge=
jinnung, daf er jeine gottliche Herrlichfeit nidht {o angefehen Hat, nicht
nad freiem Belieben damit {Haltete und mwaltete.
Cr Hat bon feiner gottlichen Herrlichfeit feinen mwillfitrliden Gebraud
gemadyt, Hhat feine Shauwunder getan, nur um zu imponieren. Dad
ijt eine fpradhgemape und die einfadjjte und natitrliche Crilarung diefesd
Auspruds.

+»Sondern Guferte Jid) jelbit”; xevdw, entleeren, feinesd
Snhaltsd berauben. $Hier wird bon Chrifto ausdgefagt, daf er ficdh {elbjt
entduRert habe. €3 ipird nidht, wie jonjt, ein Objeft hinzugefiigt, nidht
gefagt, weffen er fic) entduRerte, jich entleerte. €3 entipricht ettva dem
deutfgen Berzidhttun. Cr hat Verzidht getan, — in welder Be=
ztehung, das zeigt der Bujammenhang. Cr YHat auf etivad, was thm
gufam, mworauf er ein Redt Hatte, Berzidht getan. Nun faffen die
neuerenn Theologen, die Kenotifer, diefen Vegriff {o, dap Chriftus fich
feiner gbttlicdgen Geftalt entauiert, darauf Berzicht geleiftet Habe. Diefe
moderne driftologifdge Anjdauung, die Kenofe, Hat ihren Namen bon
diefer ©telle, und bie Theologem, die fie bertretem, Yeifen RKenotifer.
Die lehren, Chriftud Habe {id), da er Menfd) fwerden iwollte, Hehufs
feiner Menfdwerdung, um Men{d fverden zu fdnnen, {einer gottlichen
Herrlidgfeit, der woogs, entleert, jie abgelegt. Sie befdranfen dann zu-
nadjt diefe gottliche Herrlidhfeit auf diejenigen Eigenjdhaften und Wttri-
bute Gottesd, bie Gott als dem Weltjdhopfer eignen, die relativen Eigen-
jdaften, mwelde die Relation Gottes zur Welt aqusdriiden. Darunter
fagt man Almadht, liviffenheit, Allgegentvart. Das ift die Hertlichleit
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Gottes, feit die Welt eriftiert, daf er die Welt mit feiner Allgegenivart
burdhdringt, dap er alled erhalt mit jeiner Allmadyt und daf er fraft
jeiner Ulltvijfenbeit alled iweif. Das ift bie Schopferherrlichfeit; bdie
befah (fo Yehren Die Kenotifer) CHhriftug bid zu dbem PMoment, da er
Menfdh fwerden vollte. Uber num, da er Menfd) wurde, Habe er diefe
Sdopferhertlichfeit niedergelegt, darauf Berzid)t getan, er habe fie im
Stanbde der Erniedrigung nidht befeffen. Chriftusd fei alfo (nad) diefer
Refre), ald er auf Crden fwandelte, nidht allmddtiger Gott, nidht all-
tiffender Gott, nidgt allgegenivartiger Gott gefwefen, gefdiveige denn
ein allgegenvartiger, allivifjender, allmddtiger Menjd). Die Wunbder,
die er fat, habe er von feinem Bater genommien, die Habe der Water
ijm gegeben, fvie er jonjt durch) die Propheten Wunbder geivirft Habe.
Man will dabei die Gottheit Chrifti fejthalten; man nimmt an, Chrijtus
fet aud) nad) der Menjdhiverdung fwafhrer Gott gefvefen, der Adyos, aber
biefe gbttlidgen Cigenfdaften, die Sdhopferhertlidhfeit, Habe er eben ab-
gelegt, er fei ®©ott gewefen ofne gittlige Sejtalt. Man meint, das
Habe CPhrijtusd fun miiffen, um itberhaupt Men{d) twerden zu Iommen.
Uber diefe Crildrung ftimmt nidht mit parallelen drijtologijdhen Jeug=
niffen fvie Jof. 1,14. Da ivird gelehrt, dak der Adyos ados wuLde, UND
nun Deift e3: ,Wir {ahen feine Herrlichfeit.” Was die Augengeugen
gefehen hHaben, war die Menfdhheit Chrifti. Wber an dem IMenjdjen
ICus Chriftus haben jie nun gottlicge Cigenfdaften, ddka oder wopps),
tnahrgenomuten, und eben gerade auc) die gottlide Almadt, Alltviffen=
Peit und aud) Allgegenivart. Und fo wird ja Chriftusd im gangen Coan-
gelium befdrieben al3 der allmadytige, alliviffende und allgegentodrtige
®ott und ald ein allmadtiger, alliviffender und allgegenivartiger Menfd.
@r Hat felber, aus eigener Madht, mit feiner Stinume Werfe vollbradt,
bie nur die gottlide AMmadht vollbringen fann: Kranfe gejund gemadyt,
Tote ervedt, Teufel ausgetrieben. Er hat 3ivar aud) diefe Werfe bom
Bater genommen, ivie er jagt, aber zugleid) begeugt, dak er fie aud
aud fid) felber fue. Die Kenotifer fiderfpredjen der gangen epangeli=
jgen Gefdhicdhte. Uber ihre Crildrung iwidberfpridht nun aud) dem Ju=
jammenhang der Stelle. €3 Yeiht borher: ,fvelder, indem er in gott=
lidjer Gefjtalt war, e3 nidht fitr einen Raub adjtete, Sott gleid) zu fein,
fonbern er duperte {ic) felbjt”. Der Gegenfab von ,er duBerte {ich Jelbjt
it nidt, ,dak er in gbttliger Geftalt war”, jondern dad domayudy Hys-
savo. Nad) dem Jujammenhang Hat Chriftus in der Hinfidht BVerzicht
geleiftet, bafy ex jid) bed domayudy 7jy. enthalten Hat. €r Hat bie gbttliche
Herrlidgfeit nidht fiir einen Raub geadjtet, nidht frei nad) Willfiix damit
gefdaltet und gemaltet, jondern {id) diefed mwillfitxlichen, {hranfenlofen
Sebraudjesd derfelben enthalten. Diefen Gebanfen ergibt der Jufam:=
menjang, der Gegenjab. Nidht auf poeesn Fe0t Hat er verzidtet, fondern
auf den {dranfenlofen Gebraud) derfelben. Dajd tvird an etlidgen Mo-
menten Dder Peiligen Gefdichte redht Deutlich. A3 Chriftud verjudpt
fourde, lag €3 nahe, die Steine in Brot zu verandeln. Cr Hatte fidh
17
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bor unger {ditken fonnen. Wber er Hat fih da diefes Gebrauches
feiner Allmacht enthalten, er Hat, weil dasd fein Erldferberuf mit fich
bradyte, darauf verzidytet, i) felber zu Belfen, twie er mwofl gefonnt
hatte. A5 exr feine groke Paffion antrat, Hatte er leidht eine Region
‘Cngel Berbeirufen fonnen. Cr Hatte Redht und Madht dazu; denn er
war Gotted Sobn, der HErr der Engel. Wber er Hat die Engel zuriid-
gehalten. @t Dat fid) diefes Gebraudjes feiner gottlien Herrlichfeit
enthalten, fweil exr leiden fwollte. Jn biefer Begiehung Hat CHhrifjtus Ver=
it geleiftet, dak er i) des millfittliden, {hrantenlofen Gebraudes
jeiner gottliden Qerrlidfeit enthielt.

©o toeit Die Yusfithrungen D. Stodhardis. Jeber lutherijche
Theolog wird wohl daran tun, angefidhtsd der neueften Kenofe, jonder-
lich der ber feimeren IMoberniften, ben Tert, tvie oben angedeutet, in
allen feinen Teilen und nad) allen Seiten griindlid) durdhzuftudieren.

PL.EC KRrebmanm.

0>

Buritd zu Luther!

»Aus poller Seele unterfdreiben wir, wasd Prof. D. Thomafiug in
ber Borrede zu dem erjten Teile feiner Dogmatif (Chrifti Perfon und
Werf; Crlangen, 1853) {dreibt: ,Wir haben feit einiger Zeit und mit
Redjt wieder angefangen, auf unfere dlteren Dogmatifer uriidzugehen;
aber toir fwerden wohl tun, unsd nod) mebhr ald Hidher in den Mann zu
pertiefenr, in deflen Hergen das Blut ded evangelifden Glaubensd am
todrmiten und lebendigiten pulfierte. Ausd Luiher ift, fvie mid) diinft,
nod) unendlid) viel fitr die Neubelebung und Cririjdung unferer Dog=
matif, von mwelder man neuerdingsd gefagt Hat, ,,bak fie etwas fahl zu
fwerden beginnt®, zu gewinnen.” (Walther, Pajtoraltheologie, S. 13.)
»Die Theologie mup fwieper Theologie Des Worted werden, mit all bem
Gehorfam der BViter und mit aller Energie der Vater — Riidfehr zum
Wort ©otted! CEin Bug der Riidfehr {deint ja borhanden in der
twadjfenden LQuiberforfdung, in der junglutherifdhen Betwegung, in demt
Gtudium Qutherd aud) in Piarrerfreifen, in der erjtaunliden Menge
von Qutherzitaten in der fixrdjlichen Preffe. Weldje Theologie fepte {idh
Heute nicht mit Quiher audeinander? Und dod) fann man nidht an allem
ungeminderte Freude Haben. Jft e3 nidht oft mehr Lutherrenaiffance
al3 LQuthertum, mehr Luiberjtudium algd Luihernadfolge: ,Folget miir,
liebe WBriider, wie ihr und Habt zum BVorbilbe‘? it e3 nidht beadhtlidh,
bap befte Quiherfenner in den Jentralfragen feined Glaubens ihm ben
Abfchied geben? Dasd Lutherftudium begritgen twir bon Herzen; e3
miijte nod) biel mehr getrieben fwerben. Aber man bleibe nidht {tehen
bei dem Befampfer ded Papjttums, bei dem angeblidhen Herold der
,Glaubensfreifeit’, bei der hiftorifden Figur der Kirdengefdhidhte; man
nehme ihn alg das, wasd er war, ein Prophet Gottes, der Mann des





