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¥o hace mucho fué sancionads en la Argent}]l
na la ley de divorcio estableciendose que ba-
jo eciertas clrcunstancias, la unién matrimo -
nisl entre dos personns puede ser anulada ¥
que los divorciados pueden iniclar un segundo
matrimonioc. Se afirma sin embarge que estamg
va ley no es tan liberal como la correspon =
diente en M&8jico o en Uruguay pues -interpone
mAs obstAculos a la rcalizacién del ™ divorelo
¥ que no se le obtiecne gqul tan facilmentc cg
mo en los palses arriba meniconados.

La Igleisa Catblica se opuso desde tiempos
atrfAs a todo intento de introducir tal ley on
el Cb6digo Civil., Ya en ol afio 1951 Monsa. Gua-
tavo J. Praonceschi publicé un panflcto con cl
t4tulo: "Divorcio y sentido social", donde sc

esgrimen todos los argumentos contr“ 1a diso-~
lucidn del Matrimonio por medio del divorecilo,.
Cuando la iglesia catblica no podlia impedir
que las tendenciasg fovornbles e 1la sancifdn do
le ley del divorcio se impusieran, hizo leer
al fin del nfio on todos sus templos una Tear-
ta pastoral", firmads por los eardens les, arg
oblspocs y obispos dsl pals, en la cual 1la ley
del divoreio os condenada y es renovada 1la po
slcién catélica cn esta materia,

lueho de 1o que dice Mons., Franceschi y de
1o que se afirma en 1la Carta Pastoral es ver-
dad, Toambién nosotros dcbemos nlarmarnos fren
te a la ola de divorcilos que se¢ agiganta whs
vy mAs en los paises civilizados doride a veecs
cade quinte matrimonio es divoricado. Es accrp
tada la ocbservacidn de que los-divorcies dis-
minuyen la natalidad, que ¢l divorcio  atsca
la unidad y la fimeza de los vinculos famisig
res. Convienc una advcrtencis contra ecste malz
de querer iniciar ¢l matrimonic, afirmando en
el instante en quc sc octurgnel si, quec este cs
condicionado, revocable y ¢n clerto modo pro-
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vigsorio: Se mira ya a la meta de cscape. Tame
bién nrsotros estamos conveoncidos que  traeri
consecuenclas funestas el punto do vista pura
mente Individual donde el hombre buseca solopg
ra si la dicha terrenal on &1 matrimonio v
donde trate de "rchacer su vida", si el conso
scrte despuds de clerto tiempo le resulta in-
soportable, ®s verdad que el cristiano  debe
rc¢alizar sscrificlos en todos les estados de
ls vida, Todos los cristiancs y no soclamente
los ecatélicos saben que el matrimonio no fué
inatituldo por obra de los hombres sino por g
bra de Digs , y porque en las Escrituras estf
escrito: -"Lo que Dios haya juntado en uno no
lo separe el hombre", debemos juzgar el matri
monio como indiscluble, Por eso el . gristiano
nunca puede buscar en el divoreio la salicade
posibles diflcultades en la vida matrimonial,

?Qué syuda puede ofrecer entonces la igle-
sia cristiana para contrarestar la crisis de
matrimonlo que se agudlza constantomente? No
compartimos el punto de vista catélico. La I~
glesia Catolica trata de frenar los divorcios
excluyendo por ley toda posiblliidad de divor-
cio. Pero solo por la ley, ¥y ecepecialmente por
una ley no comprendida, no se gana nada, y si
una ley rezurosa excluye toda posihilidad de
divorcio provocars el concubinato, que en to-
do sentido es un gran maly que ultimamentz e
la Argentina alcenzbd proporciones enormes, 3%
Mons, Franceschi sostiene que tales "sebara -
ciones de hecho gue en estos Gltimos tiempes
se obsservaron en el pafs, se concentran casi
todes en torno 2 la capital y afectan muy po-
ce las clases medias y popularcs™, se eguivo~
ca. No habla y no hay menos "compafieras" en -
tre 1las clases populares cue entre las adines
radas.

Lo gue la iglesia cristiana en la actuall-
dad como en los tlempos pasados puede y dsbe
hacer es gular & los hombres por la Palabrade
Dics y decirles claramente cowmo Dios ya se ha
pronunucliedo en tal o cual caso. La afirmac?-
6n catéllica aque el matrimonio sea un sacramen
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to, con que la iglesia trata de resolver la
erisis, no tiene ningtn fundamento en las Baw-
gradas Escrituras. As! se expresa la CartaPog
toral:"™ Le misma alianza natural del matrimoe
nio se transforma por dleposicién de Cristom
sefial y signo que no solo simboliza la gracia
sino que la oroduce," De manera scme jJante
Mons, Franceschl habla del "caracrer sacramen
tal agregado a la instfitucién matriminial por
Cristo" y cita paran esto al papa Pio VI gue
dice:" es dogme de fe que el matrimonio queym
antes de Cristo eras un contrato indisoluble ,
luego del advenimiento de Este fué convertido
en uno de los sicte sacramentos de la Ley B -
vangelica," Con tales afirmaciones que no puc-
den ser probadas por la Biblia no se solucio=
na el problema, Hay gue aplicar mas bilen el
medicamento que la iglesia tiens a su disposi
¢idén recetado por Dios mismo, esto es, la pre
dicacién de la Ley y del Evangello,noc de la ley
evengélica, sino de la Ley y despuds del Evap
gelio, Debemos llamer al arrepentimiento y a
la fe en Dios y su Hijo Jesucristo el Selva -
dor ganando as! al hombre para Dios subordine
nindolo a El y despertando asl en el  hombre.
la voluntad de vivir en el matrimonio como en
una unidn indisoluble, porque asi agrada a
Dios. .
Después de haber aclarado esto podemos 1la
mar la atencidén sobre una lmportante omisién
en la Carta Fastoral sin temer de ser malen =
tendldos. Hay que decir que bajo ciertas cir-
cunstencias Cristo mismo admite el divoreio ,
pues as! leemos en Mat, 5,32. "Mas yo os digo
que todo aquel que repudls a su mujer - salvo
por causa der fornicaclidn, hace que ella comg
te ndultcrdoly en Mat,19:8: Y yo os digo que
el que repudiare 4 eu mujer, salvd por ecousa
de fornicacién, y se casare con otra comete g
dulteric."” Aqui Cristo establece primerc lain
disolubilidad del matrimonio que el eristiano
" debe respetar sl no guiemcaer on grave pecs-
.do, pero también que nay casos donde = hombres
"sin fe disuclven el matrimonio fornicando con
otra persona, En tales casos sl adulterio por
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nedio de"vorméis" fourmicacién, realmente ha
destruido, ha disuelto el matrimonio. Enton -~
ces sl matrimonio ha dejado de existir mo por
causs de une sancidn posterior delante de los
tribun“le,, 1lamada divorclio, sino por culpa
de 2gudl que lo ha diasuelto, sepzrade y anula
do por formlcacibén. Esto no es una eAcepcicn
de la regla: Lo gue Dios juntd, no lo. scpare
el hombre. Esta regla quede para slmmpre en
ple ¥y aguel que sepere o dlguslva la uniébn eg
tebleeida por Dlos peca contra Dios. Pero no
siempre anbas partes del matrimonio son cre -
yentes o no siewpre se mantienen en la fe. Ho
siempre la partse pladosa gue quiers vivir se-
gfn la voluntad divina puede 1mpedir qus su
congorte falte contra la fidelidad destruycn-
do los lazos de amor que los han unido. Ante
tal hecho conswumado la perte Inocente que con
tra su voluntad ha sufrido la Qisolncién del
matrimonlo pucde reclamar de las auboridades
que se reconzca phblicamente la dlsilucidn ya
realizada eantes y puode esperar tamblén de la
iglesia gue ella reconosca esta reallded con
todas sus ¢onsccuencias, incluzive aquella de
gque se bendiga la reallzeclién de un  segundo
matrimonio. si fuese solleitedo sin que sea ox
c¢luida naturalmente la otra posibilidad que
ambat partes se reconcilien reanudandce con mu
tuo consentlmlento la vida comtn 1ntorrump3da
y manchada antes por la gruve falta.

Con esta regla concuerdsn también las pala
bras muy ilustrativas de Imtero con respectos
Mat. 19, contenidas en la 2, perte de_su obra
"De cosas matrmoviales escrita en el afio
1530,donde leemos:"Por ¢so también Cristo al
prohiblr en Mat. 19 que los casados se sepa -
ren exceptta el adulterio dieciendo: El gque rg
pudiare s su rmjer salvo por causs de fornica
c¢ién y se casare con otra, comete adulterio .
A este versiculo confima también José Mabt, 1
(20) quoriendo abandonar a Haria porque la
consideraba adfiltera, y no obstante es eloglg
do por el evangclista de ser un howbre piado-
80, No habria sido piadoso el abandono de Ma-
ria sl no hublese tenido poder ni derecho.pa-
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para haecr tal cosa. '

Por eso no puedo ni quiero, impedir, si un
hombre comete adulterio y puede ser probado pf,
blicamente, que la otra parte sea libre y que
pueds divorciarse y casarse de nuevo. No obs=
tante es mucho mejor que se recconcilien perma
neclendo unidos donde sea posible. Pero sl la
parte inocente no lo quicere podrf usar su de-
recho en el nombre de Pios; y ante todo, que
tal dilvarcio no se haga por proplo poder o i~
niclativa sino que esperen el consejo del pag
tor y el fallo de las autoridades.”

Tal ha sido slempre la posicifbn  luterana
con respecto al divorcio. Egtl basada en las
Escrituras y es conveniente recordarlo  por
ser nuevamente de gran mctualidaden nuesiropg
23 donde la nueva ley del divorcio sancionada
por el gobierno pero criticada por la Carta
Pastoral del clero romano no ha sido compren-
dlda por todos y donde muy posiblemente la
concliencia de muchos, todavia se encuentra per,
turbada. Fale
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La revista "El Fastor Rural" de M&jico lo g
firma en su nfmero del 15 de octubre del afio
pasado expreséndose de este modo: "La  Teoria
Imterana: Ezta doctrina de la consubstancieci
6n afirme que el pan y el vino permanecen pan
y vino afin después de las palabras de consagrg
cibn, pero el cuerpo y sangre de Cristo 1llega
a unirse misticamente con ello; como el magne=~
tismo esth presente en el imbn, =asi Cristo es-
8 presente en los elementos de la Santa Cena.
Seghn esta teorla el comulgante recibe en un
sentido corpbreo el cuerpo y sangre actusles
Cristo., Esba teorla promulgada por Lutero es
terminatemente antiescriturnl y simplemente os





