Revista Teoldgica

Publicacion Trimestral de Teologia y Homilético luterana
Redactada por la Facultad del Seminario Concordia
Editor: Fr, LANGE

CONTENIDO :

Pégina
Resoluclones de Denver
en que se realirma la posiclén doctrinal
de la Iglesia Luterana - Sinodo de Misuri . ........... NECl
El lugar del servicio cristiano ...... o R i i ] 3
La Federaclon Luterana Wundial y
el Movimiento Ecuménico .................o...u.... 6
¢ Qué significa en la practica la lealtad a
nuestras Confesiones? ..............cevevennen Y 19
iFue San Pedro el Primer Papa ........cooovuvennnsns 21
Publicado La Teologia de la Revolucién y Tomas Muenzer ........ 24
por
La Junta Los navios rotos de Josafat ... ..........isie s isin 30
Misionera
de la Bosquejos para Sermones ........i...cu.uueisir s 36
Iglesia ‘
Evangélica '
Luterana
Argentina

AKo 17 Primer Trimestre - 1070 Nimero 65



— 6 —

lista o apdstol, San Lucas, San Juan, San Pablo, etc., cuyo
nombre lleva la iglesia respectiva, o pueden colocarse alla
también buenos simbolos de la vida cristiana, tales como
la vid.

F. L.

LA FEDERACION LUTERANA MUNDIAL Y EL MOVIMIENTO
ECUMENICO

(Continuacién y conclusion)

jQué tarea inmensa habria sido para los luteranos en
Lund, proclamar como la Ultima iglesia confesional capaz
para esto, un programa ecuménico de tal clase o por lo
menos iniciar antes de entrar en el Consejo Mundial los
pasos necesarios en este sentido! Entonces la Federacion
Luterana Mundial habria podido formarse como la organi-
zacion de aquellas iglesias luteranas que estaban dispuestas
a colaborar por su parte en la estructuracién del Consejo
Mundial de Iglesias como un Consejo de las grandes iglesias
cristianas confesionales. Este Consejo Mundial debia ser
fundado sobre la base de la histdrica fe cristiana, de que
todas participan, una federaciéon de corporaciones confesio-
nales que entonces podria entrar en las discusiones para
superar las diferencias. En si esto no habria sido imposible.
Pues aun el Consejo Mundial en su forma actual tiene ciertas
normas para ser miembro, y no solamente se contempla la
importancia de la iglesia que solicita ser miembro o cues-
tiones organizatorias semejantes. El Consejo no puede reci-
bir a cualquier secta. Soélo pueden ser recibidas aquellas
iglesias que aceptan la “basis”. La base antigua resuelta
en Amsterdam, realmente era insatisfactoria y debia ser con-
cebida de nuevo. Los luteranos exigian que fuesen mencio-
nadas las Sagradas Escrituras, los ortodoxos requerian una
confesién clara de la santa Trinidad. Las iglesias liberales
no querian nada de todo lo que huele a dogma. Los ameri-
canos no querian renunciar a su evangelio social (Social
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Gospel) con la meta de transformar el mundo hasta tal punto
que pueda llamarse el reino de Dios en la tierra. Para satis-
facer a todos se aprobd como nueva base lo siguiente: “El
Consejo Mundial de Iglesias es una comunidad de iglesias
que de acuerdo a las Sagradas Escrituras confiesan al Sefor
Jesucristo como Dios y Salvador y que por lo tanto tratan
de cumplir con su encargo comun para la gloria de Dios,
Padre, Hijo y Espiritu Santo”. Los ortodoxos aceptaron esta
formulacién porque, segun su entendimiento, contenia una
confesién de la Trinidad. Los liberales la aprobaron como
formula liturgica sin compromiso dogmatico. Los luteranos
aparentemente no se daban cuenta de que faltaba una con-
firmacién de la autoridad de las Sagradas Escrituras. Por
cuanto se espera solamente la aceptacidn de la férmula,
pero no una interpretacion determinada de ella, todos se
sienten felices exceptuados los unitarios que en Inglaterra
ya formaban parte del British Council of Churches. Hay, sin
embargo, vya numerosos unitarios afiliados a las iglesias del
Consejo Mundial. ¢;Pero podia la Federacién Mundial tomar
en 1947 0 mas tarde una posicion mas clara? La respuesta
debe ser: “No’.

No era el supuesto interés nacional, sino mayormente la
debilidad de los luteranos y los consecuentes deseos de
Karl Barth y del creciente vaticano de Ginebra lo que im-
pedia una victoria del principio confesional sobre el terri-
torial. Los obispos que con mala conciencia admitian en
Alemania que las exigencias de la confesidn fueran rechaza-
das, ¢ cémo podian ellos sostener en Lund o Amsterdam las
mismas exigencias? ;Y los escandinavos? Suecia que pol
casualidad histdrica habia mantenido la sucesion apostodlica,
habia establecido la intercomunién con Canterbury, cuando
la conferencia obispal sueca de 1922 hubo sancionado el
convenio que en 1920 ya habia sido aceptado por Lambeth.
Aln en 1922 Soederblom tuvo que defender esta medida
contra los luteranos suecos conscientes de su confesidén que
llamaban la atencidén al hecho de que la iglesia de Inglaterra
niega muchas doctrinas de la iglesia luterana. En 1947 ya
no se levantaba en Lund ninguna oposicién contra esto.

Entretanto, de la intercomunién se ha llegado a la com-
pleta comunién; p.ej. en cada ordenaciéon de obispo sueca



— 8 —

toma parte activa un obispo anglicano, hasta en los campos
misionales suecos en India y Africa. En Suecia se defiende
como adiaphoron la ‘“sucesiéon apostélica”, como realmente
toda otra forma del rito de la ordenacién es una cosa inter-
media, un rito que ni esta ordenado ni prohibido por la
Palabra de Dios. Y esta disculpa es reconocida por todas
las iglesias de la Federacién Mundial. Nadie parece pensar
en el articulo X de la Férmula de la Concordia que esta-
blece expresamente que “in casu confessionis aut scandali”
—i.e. cuando se exige de la iglesia y sus dirigentes una
confesion clara— ‘nihil est adiaphoron”. De hecho la
iglesia de Suecia tiene en tanta estima la ‘“sucessio” que
muchos pastores suecos consideran por lo menos insatisfac-
toria la ordenacion practicada en otras iglesias Iuteranas.
No sabemos si esto vale también para el caso de los pasto-
res femininas con que Dios ha castigado a la iglesia sueca
y otras. Esta plaga se propaga por todo el mundo. Hay
miles de mujeres ordenadas en las iglesias protestantes, 500
de ellas en Alemana (182 en la iglesias luteranas, 4 en refor-
madas, las restantes en las iglesias unidas). La Federacion
Luterana Mundial ni podria discutir este problema. Que nos
guste o no, que comprendamos la regla neotestamentaria o
no, existe una orden clara que Pablo nos transmite como
orden del Sefior (1. Cor. 14:33-37), que el ministerio publico
de la Palabra y de los Sacramentos no debe ser administrado
por mujeres. Parece que hemos llegado a un punto donde la
tradicion humana comienza a gobernar la iglesia mientras que
se rechaza la Palabra de Dios y son calumniados como
legalistas no-evangélicos todos los que toman en serio un
mandamiento divino. ;Coémo habria sido posible, en fin,
para la iglesia de Suecia criticar las propuestas inglesas
de union? ;Coémo habria podido abogar en Amsterdam vy
en las siguientes asambleas y acciones del Consejo Mun-
dial de Iglesias por una confesion evangélica?

(Y como es la situacion de las iglesias luteranas en
América? Ellas habrian sido las autorizadas para hablar y
actuar en este tiempo en favor de la confesidon luterana. En
los 20 afios que pasaron después de la fundacion de la
Federacion Mundial aumentaron en magnitud y respeto entre
los hombres —si también en sabiduria y gracia para con
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Dios— esto es otro asunto. Ellas han enviado a sus hombres
jévenes a Europa para que consigan un grado académico,
preferentemente uno aleman, que es considerado como sefial
de perfect sabiduria y conocimiento. Vendra el tiempo en
que nuestros hermanos americanos se den cuenta de que la
pura sabiduria y una ‘“teologia auténticamente cientifica” no
podran salvar la iglesia. Si pudiéramos desear algo a la
nueva generacion de nuestras iglesias hermanas americanas,
entonecs seria el don de gracia de poder discernir a los
espiritus y aquella “critica’” que desde los tiempos de los
grandes pensadores griegos cred la ciencia en el mundo
occidental. Es el arte de la “critica” que fue definida por
Platén como la tentativa de entender la esencia mas profunda
de la realidad sin destruirla (“sozein ta phainomena’”). Fue
una falsa teologia critica la que destruyé la Palabra de Dios
en vez de interpretarla. Falsa y un escéndalo para la iglesia
es una teologia que disuelve la sustancia dogmatica de la fe
bajo el pretexto de aclararlo o de explicarlo en *“términos”
que el hombre moderno esta dispuesto a aceptar. Es una
verdad que vale para los hombres de todos los tiempos. “El
hombre natural no conoce nada del Espiritu de Dios”, tampo-
co el hombre de nuestro tiempo que, segun dicen, se hizo
mayor de edad.

Esperemos que nuestros hermanos jévenes en América se
hagan un poco mas criticos, no solamente frente a sus pa-
dres o sus iglesias, sino también frente a las iglesias de otros
continentes. Ellos debieran preguntarse a si mismos como se
hizo posible que las iglesias de Europa reconocieron tan faltos
de juicio todas las pretensiones de los anglicanos. ¢Por qué
no investigan estas pretensiones ni los historiadores de la
fglesia, ni los tedlogos dogmaticos ni los practicos? ¢ Por qué
no pregunta nadie en un tiempo de supuesta investigacion
biblica profunda, qué dice el Nuevo Testamento sobre la igle-
sia, su unidad y su ministerio? ;Por qué aceptamos como evi-
dentes todos los términos modernos del movimiento ecumé-
nico? ;Quién nos dice que Dios quiere que todos l0os que se
llaman a si mismos cristianos, estén unidos en una gran
iglesia exterior? Por cierto, no nuestro Sefior y sus apésto-
les. Esto se mete al Nuevo Testmento. ;Quién inventd
la idea de que la lglesia como el cuerpo de Cristo consiste
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de iglesias y que infelizmente este cuerpo esta dividido? El
cuerpo de Cristo no puede ser dividido ni el sacramental ni
el espiritual. ““A sumente non concissus, non confractus, non
divisus, integer accipitur”. ; Quién inventé el mito de la “an-
tigua iglesia indivisa” que en una iglesia reunida del futuro
debiera ser “reunida”? ;Quién present6 la idea de que po-
dremos conseguir la unidad por medio del didlogo? En al-
gunos casos esto podra ser posible, en otros no. Pero por
cierto es completamente imposible si este dialogo tiende a
un minimo de doctrina, y esto en férmulas de compromisc.

Se ha escrito bastante en nuestros dias para superar las
diferencias doctrinales con respecto a los sacramentos. Pero
hasta hoy no se ha encontrado ninguna férmula que podria
allanar el contraste entre aquellos que ensefan que el ben-
decido pan es el cuerpo de Cristo, y aquellos que ensefian
que no lo es. Aun cuando en Holanda, la patria de Cornelis
Hoen, de quien Zuinglio adopté esta doctrina, hasta los mis-
mos catélico-romanos se esfuerzan por tal compromiso, pro-
poniendo la nueva doctrina de la ‘‘transsignificatio”, queda,
no obstante, la alternativa (“en Holanda todo se transforma
en la iglesia, con la sola excepcion del pan y el vino”). Y
todos los compromisos sobre la eucaristia y el santo bautis-
mo ya se hacen ilusorios por el hecho de que cada vez que
la unificacién parecia haber sido ganada, se levantan los
representantes de los cudqueros y salvacionistas declarando
que todo estd muy bien, pero que en realidad los sacramen-
tos exteriores no son necesarios. Entonces se puede tratar
de convencerlos de que se han equivocado. Pero en el mo-
mento que un cuaquero lo admite, ha terminado de ser un
cuaquero y debe ser reemplazado por otro cuaquero. De este
modo el didlogo debe ser continuado hasta que el ultimo de
la “sociedad de los amigos” haya aceptado los sacramentos.
.Y el didlogo mismo? Ya podemos oir noticias alarmantes de
que nuestros hermanos separados en Roma, una vez que
hayan conducido a las otras iglesias de nuevo a una iglesia
catélica renovada, quieren extender el dialogo a los judios,
mahometanos, budhistas, marxistas y ateos.

Pero con esto puede suceder que se hagan transparentes
no sélo los muros entre las denominaciones cristrianas sino
también otros muros, (Schlink). Citamos sélo un ejemplo. En
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la reunion del consejo internacional de misiéon en Tambaram
(Madras) de 1938 hablo el americano Walter M. Horton de su
amistad con un sacerdote budhista en Japdn, “a quien hasta
hoy considero como mi hermano en Cristo. Me regalé un
cuadro del Budha. .., que para él simboliza perfectamente el
espiritu y la posicién exigida por su confesién sencilla: puri-
ficar el corazén del mal y esforzarse a que este mundo se
haga el reino de Dios. Hay sobre la faz del Budha una fina
sonrisa de autosatisfaccion que me recuerda el gran abismo
gue siempre existe entre la autodisciplina budhista y la fe cris-
tiana en la gracia frente a los pecadores. Pero tan pronto
como yo hablaba con aquel que me regalé este cuadro, ya no
existia este abismo. Diferencias de tradicién parecian des-
aparecer frecuentemente en reuniones ecuménicas entre cris-
tianos de distintas denominaciones. Y nuestras almas se en-
contraban en algo que dificilmente puede definirse con pa-
labras e ideas y que, sin embargo, es una gran realidad. Si
yo en cualquier forma pertenezco al cuerpo de Cristo, enton-
ces él también forma parte de Cristo. Seria para mi una blas-
femia del Espiritu Santo, del Espiritu de Dios que sopla donde
él quiere, si yo negase que mi hermano budhista también tiene
su lugar en este cuerpo. Cuando el otro dia me animé a de-
cirlo a un grupo de cristianos en Cobe, me recordaron impla-
cablemente que ‘“ningln otro nombre bajo el cielo fue dado
a los hombres en que seran salvos’. Pero para mi pensé que
preferia tener el Espiritu sin el Nombre que el Nombre sin el
Espiritu”. Tal es el fin del didlogo si es continuado en forma
consecuente. Todos nosotros debemos amar a nuestro her-
mano pagano en Adan. El es un pecador como yo soy un pe-
cador. Pero considerarlo, tal como es, como hermano en
Cristo, esto es una negacién de Cristo, el Unico Salvador de
los pecadores, como también del Espiritu Santo, del Dios vi-
viviente y de su Palabra.

¢ Pero como se explica que ninguna de las iglesias era
capaz de someter a una critica eficaz el movimiento ecume-
nico tal como éste se ha organizado en el Consejo Mundial
de Iglesias? Se nos contesta: Naturalmente, todos las critica-
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mos. Todos nosotros rechazamos tales exageraciones como
aquella afirmacién de Horton. Por eso tenemos una Federa-
cion Luterana Mundial que en Ginebra esta discutiendo cons-
tantemente con el Consejo Mundial de Iglesias. ¢Pero por qué
estd en Ginebra? ¢ Por qué sus hombres dirigentes deben des-
empenfiar altos puestos en las organizaciones mas importantes
del Consejo Mundial? ; Tal vez para impedir que este Consejo
empeore aun? Ya no puede empeorar mas. ;Y qué han conse-
guido en él las iglesias luteranas? Debemos aportar nuestra
contribucion luterana, asi se nos dice. §Contribuciéon para
qué? La Federacion Luterana Mundial no hizo ninguna con-
tribucién —y tampoco puede hacerla—, por lo menos ningu-
na por la cual seria cambiado el rumbo del Consejo Mundial.
Una de las metas de la Federacién Luterana Mundial, segun
su constitucion, es cultivar la colaboracién en el movimiento
ecumeénico’”, lo que en Helsinki fue cambiado en: “cultivar el
interés luterano en la participacion en el movimiento ecumeé-
nico”. Ya la participacion en el Consejo Mundial encierra la
condicién no sélo de que se acepte su base sino también
la libertad de cada miembro de interpretar esta base como
mejor le parezca. Asi se presenta la cuestién: ;Puede una
iglesia luterana con buena conciencia ser miembro del Con-
sejo Mundial? Con seguridad esto es imposible en tanto que
esta base no es interpretada en el sentido de que sean ex-
cluidas aquellas iglesias que consideren la fe trinitaria como
no obligatoria para la iglesia. ;Qué hizo la Federacion Lute-
rana Mundial para exponerlo claramente? Nada. Por el con-
trario “cultiva” la calidad de socio, y de facto las iglesias de
la Federacion Luterana Mundial sostienen la calidad de socio
en el Consejo Mundial. De sus propias iglesias la Federacion
Luterana Mundial espera que tomen en serio su base doctri-
nal, que dice ahora: “La Federaciéon Luterana Mundial reco-
noce la Sagrada Escritura del Antiguo y Nuevo Testamento
como la anica fuente y norma infalible de toda doctrina y
practica eclesiastica, considerando las tres confesiones ecu-
ménicas y las confesiones de la iglesia luterana, especial-
mente la confesion inalterada de Augsburgo y el catecismo
menor de Lutero, como correcta interpretacion de la Palabra
de Dios”. Fuera de la limitacién lamentable al catecismo me-
nor que teoldgica y practicamente es inseparable del mayor,
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esta base debiera ser satisfactoria para cada iglesia luterana,
si se entiende como base docirinal tal como fue entendida
por el Convento de antes. Esto se entendia cuando fueron ex-
cluidas iglesias en las cuales la Invariata no era la Unica doc-
trina pablica. En tal federacion debiera existir la posibilidad
de una segunda forma de asociaciéon para agrupaciones de
luteranos sinceros que viven en una iglesia de la unién en
la cual son toleradas también otras doctrinas. Pero iglesias
gue no toman las confesiones luteranas como }a Gnica base
doctrinal no podrian ser admitidas. Esto, sin embargo, se hizo
en el caso de las iglesias de Brasil, Italia y algunas otras mas.
La lglesia de Pomerania podria haber vuelto a la iglesia de
sus padres luteranos. Pero entonces no podia quedar miem-
bro de la "lIglesia Evangélica de la Unidon”. La admisiéon de
la Iglesia de Batak, antes de que ésta habia aceptado la Con-
fesion Inalterada de Augsburgo y el completo Catecismo Me-
nor, era una violacién terminante de la constitucién. Podemos
simpatizar con esta iglesia que es una hija de mision unida
de Barmen. Se puede tratar de encontrar medios y caminos
para la subvencién moral y financiera de ellos. Pero tomar
su confesién no-luterana como sustituto de la Confessio
Augustana, esto debiera ser imposible. Pues esta confesién
de ellos contiene doctrinas sobre los sacramentos que no
armonizan con el catecismo, y calla en cuanto al oficio de
las llaves. Sélo por motivos politico-eclesiasticos esta iglesia
fue admitida y en seguida se le dio parte en la direccién de
la Federacién Mundial. Esta violacién grave de su constitu-
cion tendré consecuencias de gran alcance para ella. Pues
ahora exigiran ser admitidas también iglesias en otros con-
tinentes que se encuentran en la misma situacion.

El grito por nuevas confesiones va por el mundo protes-
tante, inclusive el luteranismo. Esto lievara al luteranismo a
la misma situacion en que se encuentran los anglicanos y
reformados en los campos de misién: La confesion de la
Iglesia Luterana que antes mantenia juntos no sélo a los lu-
teranos de cierto tiempo, sino que unié también a la iglesia
del tiempo presente con los padres y los verdaderos confe-
sores hasta el fin del mundo, esta confesion se disuelve, como
fue disuelta también en la iglesia anglicana y la mayoria de
las iglesias reformadas. Permanecera siendo un monumento
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histérico de una iglesia muerta, el resto de una gran tradicién
cuyo tiempo ha pasado. La iglesia luterana desaparecera
siendo absorbida por la gigantesca iglesia ecuménica del fu-
turo. El Dr. Clifford Nelson ya le ha pronunciado en Helsinki
su oracion funebre sobre el texto Fil. 2:5-11: “;No debe i2
Iglesia Luterana aceptar en esta hora la forma de siervo sa-
biendo que las estructuras institucionales estan destinadas a
morir? Solamente cuando nosotros y las demas iglesias sea-
mos obedientes hasta la muerte, Dios nos exaltara y revelara
con esto al mundo a su siervo, la una iglesia, santa, catélica
y apostolica. A la iglesia de Filipos y a nosotros dice Pablo:
“haya, pues en cada uno de vosotros este sentir que hubo
también en Cristo Jesus.” Tal vez es esto lo que Cristo dice
hoy a la lglesia Luterana. (Helsinki, Informe pag. 295). Pero
no es Cristo el que dice esto. Es s6lo Ginebra la que habla
aqui. Y la misma idea puede escucharse domingo a domingo
en cientos de sermones ecumeénicos.

Sabemos que todavia hay muchos fieles luteranos, tam-
bién en las iglesias que forman parte de la Federaciéon Mun-
dial. No queremos creer que nuestras iglesias sean una presa
del espiritu malo de un ecumismo que no tiene nada que ver
con la ecumenicidad de la Iglesia, sino que es una enferme-
dad espiritual que destruye aquello de que vive la Una Sancta,
la autoridad de la Palabra de Dios y de los sacramentos ins-
tituidos por Cristo. Sabemos cuan grandes son los peligros
para nuestras iglesias como para todas las iglesias. Si nues-
tros obispos y presidentes ya no son guardianes de la doc-
trina, entonces que se vayan. Dios los juzgara. Si nuestros
profesores ya no son maestros de la Palabra de Dios sino
charlatanes que en su imaginacién y engreimiento opinan que
todos los probiemas de la Iglesia podran ser resueltos por
medio de discusiones, que sigan discutiendo. Pero nadie debe
esperar de nuestras congregaciones que paguen los inmen-
sos gastos de sus reuniones que no producen nada mas que
documentos de papel con que no se sirve a nadie y que un
afio después ya son anticuados. Queremos recordar a nues-
tros profesores la palabra de Lutero: “Non in doctrina, sed
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in disputatione veritas amittitur!” (no en la doctrina sino 2n ia
discusion se pierde la verdad)... Y si en este tiempo del
relativismo dogmatico y de la incredulidad se averguénzan de
la doctrina de su iglesia, entonces queremos recordarles el
coraje de Lutero que se atrevia a resistir al escepticismo de
este hombre que en aque! tiempo era el locutor de la cultura
y sabiduria europea, con las palabras: "'Spiritus Sanctus non
est scepticus.”

Ningin tedlogo moderno comprende esta ‘certitudo’ en
la fe de Lutero. Nosotros los hombres de un tiempo lleno de
escepticismo y de dudas estamos inclinados a interpretar mal
esta certitudo como securitas y capricho (obstinacién). Hemos
visto a tantos herejes y sectarianos que dificilmente podemos
distinguir entre un sectario y un reformador. El sectario con-
fia en opiniones humanas que él proyecta a la Biblia, estan-
do convencido siempre de si mismo. El reformador nunca
se considera infalible, sino que confia exclusivamente en la
Palabra escrita, sabiendo que esta palabra tiene profundida-
des insondables que ningln espiritu humano puede compren-
der, que entonces la interpretacion de esta o aquella palabra,
de este o aquel libro biblico puede ser equivocada o insatis-
factoria. Por eso Lutero dedicé una vida entera al estudio
de las Escrituras corrigiendo constantemente su interpreta-
cion y traduccion y buscando el consejo de otros. Pero por
medio de tal estudio de las Escrituras llegd a estar convenci-
do de la claritas scripturae.

En todas las cosas en que se trata de nuestra salvacion,
la Escritura es clara, explicandose a si misma, y no se precisa
para su interpretacién un ministerio infalible. Pues el Espiritu
Santo habla en la Escritura. Es esto lo que la Escritura afirma
de si misma, lo que también Cristo ensefi¢ al citar las Escri-
turas. Es la fe de los apdstoles y de toda la Iglesia que en las
grandes confesiones ecuménicas confiesa con respecto al Es-
piritu Santo lo siguiente: “Qui locutus est per prophetas.” La
historia de! Niceno demuestra lo que significa esto y su ex-
presion ‘“‘secundum scripturas”. “Ubi Spiritus Sanctus, ibi
Christus’”’. Donde esta el Espiritu Santo, alla esta Cristo, y vi-
ceversa. Esto es un principio teoldgico del Nuevo Testamen-
to. En las Escrituras habla Cristo mismo, como también toda
la Escritura da testimonio de Cristo. Esto es la causa por qué
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la Escritura se interpreta a si misma. La claridad de la Es-
critura es de ninguna manera la claridad de un compendio
de matematica, tampoco se trata de una claridad de tal modo
como la esperamos encontrar en una obra moderna de histo-
riografia occidental. Es la claridad con que el Espiritu Santo
habla a aquelios cuyos oidos ha abierto: “El que tiene oidos,
oiga lo que el Espiritu dice a las iglesias.”. ..

El protestantismo moderno no comprende la Reforma y su
doctrina de la claridad de la Sagrada Escritura, porque no
cree mas en su inspiracién. De esto resulta el continuo co-
quetear con la “tradicién” de la iglesia como una otra forma
de la Palabra. El motivo por qué la teologia moderna no com-
prende mas la inspiracioén, es que no comprende mas al Espi-
ritu Santo. Es realmente asombroso que aun grandes tedlo-
gos de nuestro tiempo rechazan la inspiracién por el solo
hecho de que la formulacion escolastica de esta doctrina en
la ortodoxia de los padres ya no puede mantenerse. En otras
cuestiones pueden distinguir bien entre un dogma de la Igle-
sia y la terminologia teoldgica en que esta envuelto. ¢ Por qué
no aqui?

Todo esto llevd a una situacion en la cual parecen estar
de acuerdo con Erasmo los catélicos y protestantes, angli-
canos y luteranos, de aquel Erasmo que rechazd las firmas
“asertiones” de Lutero y que debia escuchar como respuesta
de Lutero lo siguiente: “Tolle assertiones et tulisti Christianis-
mum’’. Quita las afirmaciones dogmaticas y habras quitado la
fe cristiana. Aqui se hace evidente la enfermedad mortal que
sobrevino a todas las iglesias, Roma incluida. Es tal vez la
sorpresa mas grande en la historia eclesiastica de nuestro
tiempo, que aun la roca de San Pedro comienza a desmoro-
narse bajo las sacudidas del terremoto de esta era revolu-
cionaria. Para muchos protestantes esto es un motivo de sa-
tisfaccion. Se sienten justificados en su negacién liberal de
dogma, disciplina y autoridad. ..

Pero hay una analogia notable entre el colapso de la auto-
ridad de la iglesia en el catolicismo romano y el de la Sagrada
Escritura en las iglesias anglicanas, presbiterianas, reforma-
das y luteranas, para no hablar del resto del mundo protes-
tante. Una de las realidades verdaderamente ecuménicas en
el cristianismo de nuestros dias es la experiencia comun de
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una gran calamidad existente en todas las iglesias por igual.
Todas parecen sufrir de la misma enfermedad, que se hace
evidente en la pérdida de sustancia dogmatica como también
en la incapacidad de sus hombres dirigentes para mantener
la disciplina y obediencia, en el fracaso del pueblo cristiano
y de sus pastores en cuanto a confesar sin miedo su fe, y si
fuese necesario, a sufrir por ella, en la opinién orgullosa de
nosotros los tedlogos de que podian ser resueitos todos los
problemas de la Iglesia por nuestras discusiones verbosas
0 nuestros escritos creadores. ;Qué es lo esencial de esta
enfermedad y que podra suceder para remediarla?

v

Para comprender esta enfermedad haremos bien mirando
hacia aquel tiempo en que la lglesia tuvo que aguantar expe-
riencias semejantes. En tales tiempos la causa de Cristo
siempre parecia estar perdida en el mundo. Se quebrantaron
los corazones en la Iglesia. Los primeros cristianos derra-
maron lagrimas al ver la caida de tantas antiguas institucio-
nes eclesidsticas. L.a Unica intencion de los reformadores era
la de salvar la iglesia de la ruina completa que ya habia co-
menzado con la pérdida de la autoridad papal alrededor del
afio 1300.

En este tiempo Lutero descubrié las olvidadas verdades
biblicas de la Iglesia. La historia de la Iglesia no es simple-
mente el avance del pueblo de Dios de una victoria a la
otra... “Fulget crucis mysterium”. Es cierto que la cruz es el
signo de la victoria, pero la victoria del Cristo crucificado.
Pues como crucificado, ¢! sigue siendo el Cristo “estauro-
menos”’, como Pablo lo llama (1 Cor. 1:23; 2:2; Gal. 3:1). La
forma del perfecto indica un proceso continuo, es decir no
s6lo “staurotheis” (aoristo) como es llamado para expresar
lo singular del acontecimiento histérico, como p. ej. en el
Niceno. También en su resurreccién, ascensién y su estar a
la derecha del Padre, Cristo sigue siendo el crucificado.
También en el sacramento nos da su cuerpo crucificado y
glorificado y su sangre derramada en la cruz. El triunfo de
Cristo es siempre el triunfo del crucificado, oculto bajo la
cruz para ojos humanos (‘“Cruce tectum”) y asi lo son tam-



— 18 —

bién las victorias de su iglesia. Ya en el siglo 4 los cristianos
serios se preguntaron con asombro si la victoria de Constan-
tino en la batalla frente a Roma realmente habia sido una vic-
toria de Cristo. Cuando en Francia fueron asesinados miles
de protestantes en la oche de San Bartolomé de 1572, el papa
celebré este acontecimiento, después del primer choque,
con un solemne Te Deum como victoria de la Iglesia. Hoy no
duda nadie de que esto era un error. Todos nosotros sabe-
mos que Cristo triunfa también en la muerte de sus santos.
Pedro y Pablo han conguistado a Roma no por la conversién
de Nerén ni por la conclusién de un concordato con él sino
por su muerte de martires. Asi es la historia de la Iglesia, la
historia del *‘victorioso ejército de los martires” como can-
tamos en el Te Deum.

Esta historia es... una batalla enorme entre Dios y su
adversario. ““Porque no tenemos lucha contra sangre y carne,
sino contra principados, contra potestades, contra los go-
bernadores de las tinieblas de este siglo, contra huestes es-
pirituales de maldad en las regiones celestes” (Ef. 6:12). Esto
lo sabian los apoéstoles cuando advertian a las congrega-
ciones contra Satanas y sus &ngeles. Qué terrible potencia
sobrehumana, espiritual debe haber estado detrds de Ma-
homa para que le fuera posible arrancar de Cristo a la ma-
yoria de los cristianos del cercano oriente y transformarlos
en musulmanes! Nuestros padres siempre se sentian con-
movidos por esta suerte de la Iglesia en aquellos paises don-
de la Iglesia tuvo su primer hogar. Ellos temblaban frente al
misterio del *“‘anticristo oriental”. ;Y nosotros pensamos go-
mo lo hicieron los obispos del 29 Vaticano que por medio
d un dialogo ingenuo con estos hombres amables podriamos
de nuevo llevar a la Iglesia los millones de partidarios del Is-
lam que actualmente es una de las religiones del mundo que
crece mas rapidamente? Todos nosotros, catélicos y lutera-
nos, anglicanos y presbiterianos, podriamos aprender de Lu-
tero lo que quiere decir al cantar en el himno: “Con furia y
con afan acésanos Satén; por armas deja ver astucia y gran
poder: Cual él no hay en la tierra”. Y aunque nuestra ecume-
nicidad aun no haya avanzado tanto que podamos cantar jun-
tamente el himno de Lutero y meditar juntamente la doctrina
profunda de Lutero sobre el anticristo, el “homo religiosus”
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que se sienta a si mismo en el lugar que corresponde sola-
mente a Cristo, dénde y cuando esto pudiera ocurrir: enton-
ces, por lo menos volvamos a la Biblia y escuchemos atenta-
mente las advertencias de nuestro Sefor Jesucristo mismo
(Mat. 24:4-15) y de los santos apdstoles Pedro (1 Ped. 5:8),
Pablo (2 Cor 11:13 ss.) y Juan (1 Juan 4:1 ss.). La historia ecle-
siastica no la puede entender nadie sin tener conocimiento
del anticristo que siempre de nuevo se presenta en las formas
mas diversas dentro de la Iglesia... Nadie de nosotros esta
seguro contra su arte de persuasion, a [o menos gue usemos
las armas de las cuales Pablo habla en Ef. 6.

Hermann Sasse
Trad. F. L.
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;QUE SIGNIiFICA EN LA PRACTICA LA
LEALTAD A NUESTRAS CONFESIONES?

(Citado de un comunicado del pres. Dr. J. Preus a sus
hermanos en el ministerio)

En estos dias en que es tan grande el peligro de que nos
apartemos de nuestra verdadera mision, quiero recordar a
todos los pastores de nuestro Sinodo la gran necesidad de
presentar el evangelio —claramente y sin equivocos— pues
esto es precisamente lo que es el evangelio, una proclga-
macién precisa y cognitiva de buenas nuevas, un mensaje
bien expresivo y explicito de fundamental importancia para
cada hombre. Y vosotros sabéis que la salvacién de peca-
dores perdidos depende de la predicaciéon de este evange-
lio. Un “evangelio no preciso” no es evangelio de ninguna
manera. Cualquier hombre que ha comenzado a leer su
Nuevo Testamento sabe que el evangelio es una prédica,
una proclamacién, de un mensaje muy especifico y definido,
un mensaje centralizado en Cristo —crucificado, resucitado
y ascendido al cielo— y en todo lo que El hizo para salvar
al mundo. .

Hay, sin embargo, gente que nos dice que el envolvi-
miento de la Iglesia en empresas humanitarias y areas de



