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Stimmen der Briider in Dentichland

fiber unfeve Untwort auf das Crmahnungsfdreiben der

Leipgiger Confereny,

Bereits "in vem erften Hefte biefes Blattes haben wir ein Urtheil mitge-
theilt, meId)cé in vem Sadfijhen von Prof. Dr. Kahnis herausgegebenen
 Rivden = und Schulblatt” dtber unfer Antwortfchreiben an die Leipsiger
und Fiivther Confereny Sffentlich ausgefproden ift. Aus uné vorliegenden
Nummern ves ,Kivchenblattes filr die ev.-luth, Gemeinen in Preufen’ und
aus Dem jweiten dlefjdfrigen Quartalhefte der Gueride - Rubelbadyfyen
Beitfchrift erfehen wir, dafi die Redaftoven aud) diefer Hrchlicdhen Organe
unfere Antwort angegeigt und fich vaviiber ausgefprodyen haben.

1. Nadydem Herr Pajtor Ehler s in vem erfigenannten Blatte einen
itberfihtlichen Aussug unferer Antwort gegeben und julept den Pajjus
aug unfeer Antwort citivt hat: ,Wiv meinen, daf o8 bet foldyer gottlofer
Bffentlicher Ausitbung des Bannes an uns fon hinveidhend evwiefen ift,
mie leidytfinnig, wie ungeredit, wie pabitifch Heve Pajt. Grabau jene Kirdyen-
ftrafe handhabt, die ein armer Sitnder nur mit sitternden Hnden ausitben
follte — fo fept Herv Pajor Ehlers hingu: ,Wir fonnen nidt um-
Bin, diefer Meinung unferer miffourifchen Vritver Sffentlich beizupflidyten und
miffen geftehen, daf wir wohl begreifen, wie die Miffourier verjudyt werben
Yonnten, auf fo olel beleidigende Reben des Pajt. Grabau, damit er fie ver=
- unglimypft, in verber Spradye gu antworten ; daf wir dagegen nidt begreifen,
wie Mhnner, vie fo reden wie Paft. Grabau, fid) durdy eine gegen fie ge-
braudyte dhnlicdhe Syradye verlept fithlen finnen, wenn fie in Cinfalt des
DHergens und um der Sadpe und der Walrheit willen eine folde Sprade
© fithren.  Quther nennt fich felbft einen groben Gefellen; aber er war
edin Yufridytigteit, und darum fonnte er audy eine Derbe Sprache
pertragent ™) ‘ .

Sn dem Folgenden erflirt nun Herr Paftor €HhLer s, dafer in Cinem
Puntte der Lehre vom heiligen Predigtamte mit und nidt einftimmig fein
fonne. Da wir aber den Shluf feiner Audeinanverfepungen nod) nidyt haben,
fo verfchicben wir e3, die von dem theuren Mann gemadsten Ausftellungen
mityutheilen und ju beantworten, auf eine fpatere Jeit.

2, Herr Profeffor Dr. Gueride endlidy zeigt unfer Antwortjdhyreiben
mit folgenden Worten an: _

*) Herr Paftor v. Robr Hat in feiner [, g. , abgedrungenen Berichtigung’’ (Inform,
Sakrg. 4. Mo. 11.) 3u erteifen gefucht, daf die Synobe von Miffouri ebenjo wider bdie
Gynobe yort Buffalo gerebet habe, wie Herr Paft. Grabau gegen die unfrige. Den Seein,
bief bemeifens su fonnen, hat aber Here v, Robr nur baburdy Hervorgubringen fich getraut,
baf er ein Urtheil Herrn Paftor Biirgers als vad der , Mi{{onvier fiber bie Kirche
su Buffalo anfiihrt, weldhes Herr Paftor Bilrger in einer Jeit abgegeben at, in welder
er felbft ein @egner dber ,Miffourier” war, fa aud ciner Schrift, bdie nidt
weniger gegen bie Miffourier, wie gegen Herm Paft, Grabau gevichtet war ! — Wir bitten
ben unparthetifchen Lefer, das u notiven, £ ou, W,
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Der bereits Jahre und Jabhryehende lange Kampf der nordbamerifanijden
peutfhen ev.-Tuther, Synobe von Mijfouri, Ohio und anberen Staaten, beren
Kern 1838 eingewwanderte fadfifcy (utherijdye Geiftliche bilvem, gegen die
fdyretende theovetifche und praftifde, fanatifdy (uthertfdhe oder vielmebr Frypto-
tatholifdy Bieravdyifhe Ueberfpannung der Amtslehre feitens der Grabau- o,
Rohr-Kraufifden Parthet, der fogenannten Synode von Buffalo, hat ebenfo
lange {hont unferve tiefiten Sympathien gefeffelt. Die evangeltfche Geijtestraft
und Klarheit, mit weldher die ameritantdhen Britver namentlidy auf der Synobe
su St. Louis im October 1850 von den Stephan-Lohifden Theorien fich fern
gebalt:n, ober vielmehr grindlidy losgemadyt haben, ftebt als eine hodyragenbde
Stanbdarte in dev neueften Gefdhidyte der lutherifhen Kivdhe, und das treffliche
Wert ded Profefior Walther ju St. Louid: ,Die Stimme unfever Kirdye
in Der Frage von Kirdpe und Amt, Crlangen 1852¢ ift fitr Deutfdhland nidht
minber epodhemadyend gewefen als fitr mevita.  Sene lutherijdhe Spaltung
Amertta’s it allgemady volftindig theoretifd) und felbft (namentlidy innerhalb
et feparict lutherijdhen Kivdpe Preugens) praftifdy audy auf veutfches Gebiet
itberfievelt, und die Letpsiger lutherifhe Paftoralconfevens des Jahres 1858,
— Der Fitvther ju fhweigen —, ift, uneingevent ihrer grofen Vergangenheit
unter eined Ruvelbady, Harleh, Thomafius Aufpicien, fymboluntren
und unbefonnen genug gemwefen, provoctrt durdy die Anmwefenbeit ver Herren
Grabaun und v, Rohr, in einem fogenannten Crmahnungéfdyreiben jiemlidh
ungteideutige Parthei ju ergreifen gegen die Synove von Miffourt. Hler-
auf nun eben antwortet jebt diefe Synode, indem fie den twabren hiftorifden
Sadyverlanf varleat, in der einfacdhften und theologijd) mitrbigften Weife. Die
Britver, ,durdy Gotted Gnave gur Crfenntnif ves faljdhen, Halbpapiftifdhen
Lutherthums gefommen, ju dem fie ficdy durd) Stepban Batten verfithren laffen,
und erfdhroden, in den Buffaloer Documenten gang diefelben gefabhrlichen
®rundfige wieder ju finden, die fie an den Rand geiftlichen und letblidhen
Berderbens gefithrt hatten” (S. 10), verwabren fidy hier (S. 6) ernft und
mannbaft gegen ,die Praris, mit Beifeitfepung der Symbole und wiver ben
bereité gewonnenen Jufammenhang dev ev. Lehre wieder von vorn angufangen,
aué ber Sdyrift ju beweifen, ober gar unter der Hervjchaft befonderer Liebs
lingagevanfen Diefe und jene eregetifhen Kreuz= und Duersiige durdy die
Sdyrift yu unternehmen ; , denn wir find (S, 24) der Ueberengung, vaf die
Sragen von Kivdge und Amt (um die fid) ja audy die grofartigen Lehriampfe
der Reformation bewegt Haben — &. 37 —, und vasé Jeugnif der ev. Wahr-
Beit , pon diefen beiben Lebritiiden ift bereitd Har genug in unfern Symbolen
grundfiglidy niedergelegt”) feine offenen mehr find, fonvern ldngft {don im
16, und 17, Jabhrhundert thre grindlide Beantwortung und Erledigung ge-
funden Habens” ,die Kirdhe Gottes itberhaupt (S. 28) ift von Anfang nie in
der Schivebe und im Ungewiffen gewefen itber trgend einen Artitel e Hrdy-
lidgen ®laubens yur Seelen Seligleit,” und ,nur wenn wir — &, 37 — mit
Nichtlutheranern ju Handeln Hatten sc,, hdtten wiv auf die Schrift felbft su-
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mdjugehen 1md aus {hr das Sdriftgemife unfers Befenntniffes dem andern
Theile nadyumeifen; Lutheraner ald folde aber Haben nidyt ihre Symbole
nad) der Sdrift, {ondern die Sdyrift nady ihren Symbolen ausdzulegen und
an dem quia feft und unvervitdt ju halten;” fie begeugen 3, vhne alle Sehu-
fudyt nad) vem jweideutigen europdifden ,Saume des dyriftliden Staates”
(®. 80 ff.): ,Nidt in dieje und jene Form {ogenannter apoftolifder oder alts
Qutherifdher Kivdyenvrdnungen, liturgifder Gottesdienfte, confeffioniftifden
@daugepringes und pietiftijy gefeslicher Deiliglelt fegen wir dag Wefen
mabrhaft (utherifdyer Gemeinen, fondern in dag Leben und Weben im redht=
f:rtf‘genbm Glauben” (S. 33), ,venn diefer Glaube allein ift ja dasd vedhte
dyriftliche und lutherifdhe Hersblut, ohne weldes alle Formgeveditigheit luthe-
rifther Kivdyengerippe und medanifden Getriebes Teinen Werth hat” —; und
mit jener BVerwabhrung und diefer Bejeugung haben fie diefe ihre Antwort
sur Hrdyenbiftorifhen That gemadyt, die eine ver befdhdmenditen und erhes
bendften jugleid diefer avmieligen Tage ift, und die audy der Froptofatholifce
Lutheranismus Deut{dhlands, mag er nun reuig die Jiudtigung annehmen
ober obftinat itber Mifverftindnip und Migdeutung Hagend und nirlend fie
suritdgeben, am wenigjten ungefdyehen ju madyen vermigen wird,

Lutberifbe Polemif gegen Rom.

Se mehr ficdh jept in einem gewiffen Kreife von {. g. WAltlutheranern das
@efithl ver Bermanddaft mit ver rémifhen Kirdye venfelben auforingt, defto
natitelider ift es aud), daf diejelben fept eine andere Spracie gegen Rom
gefprodhen wiffen wollen, als fie einft Luther und feine trewen Nadhfolger ge-
gen diefe Mutter ved Antidyriftentbums gefithrt haben. Jn vem jweiten vief-
jagrigen Quartalheft der Gueride-Rudelbadyjden Jeitjdrift finden wir ein
diefe Sadhe betreffendes Seugnif gegen Deren Profeffor Dr. Kahnis, wel-
des unferen Lefern mitzutheilen wir nicht unterlaffen fnnen, um fo weniger,
alg ber gegenwdrtige Juftand unferer evangelifdh - luthevijhen RKirdye einen
jeven treuen Lutheraner dringend auffordert, infonderheit auf alles das aufs
gumerfen, wad ju den Anzeidhen einer Wieberanndaherung unferer Theologen
an Rom gehort. .

i Der Aufjap (untereidynet: , Ein Lefer der Concordia) lautet, wie folgt s
i Qn der Syrift ¢ Die Sadhe der lutherifdhen Kivdhe gegeniiber ver Union,
Sendfdyreiben an Heren O.ER. Tr. Nipfd) von Kabhnis, Leipgig 1854,

befinden fich audy Crfldrungen itber die Sache der lutherifdhen Kirdye gegen

Rom, bdie. um fo mehr an Gewidyt gewinnen, wenn man liest, daf diefe

Sdyrift tn dem Coang.-Luth. Miffionsblatt, Leipsig 1854 No. 4 als

: - ofeel, frifd) und Har; und bei aller confefffonellen Entfchicdeneit
wahrhaft tatholifd”
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empfoblen ift. Bon gangem Hersen wird jeber Luthevaner feinen Glauben
befennen, dafi der heilige Geift audy in der rimifden Kivdhe Gliever der fa-
tholifden Kirdye hat, und von gangem Hergen wirh er anerfennen, wasd nur
{rgend Katholifdes b, . Ehriftliches innerhald ver pabitlidhen Gemeinfdyaft
aum Borfdein fommt. So ift e unftreitig audy in unfern Befenninipfdyrif-
ten gehalten. Wenn ed nun aber S, 88 der angefithrien Schrift beift, ble
Kampfer hatten gegen einander nur geltend gemacht, was fie trennte, nidht
was fie einte, fo ftellen unfere Befenntniffe (vgl. Augsburgifdye Confeffion
und Sdymataldifdye Artitel) Das Cinigende vovan. Heifit e8 aber Jogar, dev
Standpuntt dev getrennten Ridytungen (2) fei natiirlidy ein anderer gesoorden,
nadybem bdie Kampfer im weftphalifdhen Frieven miteinander fich vertragen
Paben, ed fei nicht blog unnatirlich, fonbern audy unvedyt, tm Frieden bie
Gypradye des Kampfed ju fithren, fo unverniinftig ed wire, mwenn der preufi=
fdhe Staat im Frieven Bliidyers ober Yorts Kraftausdriide in feinem Verfehre
mit Franfreidy gebvandyen wolle, {o unverniinftig fet es, in der Terminologie.
fortreden su wollen, die Luther in feinem BVerfehre mit Rom gebraudyt Yabe,
Rom wiffe fa, was wir von ihm denfen, aus unferem Befenntniffe —, fo
{dheinen Dier einige Bermedifelungen vorgefallen ju fein. Denn was den
Pertrag des weftphilifden Friedens betrifft, fo tft Derfelbe nidyt mit vem Pabit,
twie ettioa nady Bliidyers und Yorks Feldziigen ein Frieben mit Frantreich, ab-
gejdylofen, fondern diefer behauptet nach) twie vor feine Anfpritdhe auf uns.
Sener politifdhe Frieden hat thm nur, fo lange er gehalten wird, den weltli-
dhen Arm jur Srecution feiner vermeintlicdhen Jurisdiction entjogen, feine
,Sprade’ aber gar nidyt vevanbert.  LWas nun aber unfere Spradye betrifft,
fo ift es durdyaus nidt unverniinftig, fonvern im Gegentheile hodit verniing-
tlg, im Bertehre mit Rom fo ju fpredien, wie wiv denfen. Dasd blofe Wif-
fenlaffen unferer ®edanten durd) unfere Befenntniffdriften modte dafiir
nidt ausdreidyen, felbft wenn Rom ,vielleicht vie Urfdyrift” ver Augsburgifden
Confeffion befige. IWir find dabei durdaus nidt an Luthers Terminologie -
gebunden, fondern Haben Spradfreiheit, unfere Gebanfen fo gut audu-
priiden, wie wir fnnen. Nur die Terminologie der vorliegenden Schrift
. 98: ,3n einer Jeit wie die unfrige fillt ein Stiid Chriftenthum, wenn
irgenbeinvomifdes Juflitut falt,” midten wiv um Yeinen Preid
nadahmen. Denn dann wiirde {elbft dev Pabjt nicht mehr wiffen, was wir

. von thm in unferm Befenntniffe denfen. Jn diefem Vefenniniffe befennen

wiv freudig, was audy in Der rimifchen Gemeinfhaft dyriftlich ift, aber bdie
Snftitute werden verworfen.  Jnquifition, Propaganva, Jefuiten, Cilibat,
laute und jtille Meffe, Mariendienft, Rofentran;, Wallfahreen, Ablaf, Kid-
fter und alle felbfterwdhlten Gottesdienfte, fo wie das Jnjtitut ves Statthal-
terthums Qhriftt und ber Hierardyie, find Dinge, deren Bertheidigung bie
lutherifche Kirche niemald fibernimmt, So gerne diefe Alles in wahrer Ka-
tholicitat anerfennt und aunffudyt, was Chrifti ift, fo wenig verfennt fie, daf
rémifche Snititute das Gegentheil ver Katholicitdt finn. €3 ift ywar



